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CUADEIDJOS DE UFOLOGIA. ----------

E D I T O R I A L 

Tiempos da orisia,tiempos de reflexión.Rs un ejeroioio que oasi 

aiempra he hecho en voz alta en astas mismas páginas,busoando al llevar 

hasta vosotros mis inquietudes y anheloa.La m�or parte de las veces -

asas �flexiones han llegado al ánimo de una mayor:Ía, pero hay ooasiones 

en las qua quedan en el vao!o más absoluto y me llevan a la oonsidera­

oión de si el esf'uerzo mereoe la pena. 

Probablemanta,alguien piensa que un estado de ánimos no es tema 

para una editorial,pero yo quisiera haoerle llegar el pensar de alguien 

qua ha sido el motor de esta publioación,aunque ello pudiera pareoer -

una falta absoluta de modestia. 

La Ufolog!a por s! miama oonsti t� un caapo deoepoionante de la 

aotividad humana,eapeoialllente en el campo de la investigación amateur, 

porque en 38 años de aotividad ha sido inoapaz de astableoer las bases 

de un estudio cient!fioo del problema.Ha sido y sigue siendo un oampo -

más propio de la eapeculaoiÓD,qus de otra oosa.Sin embargo,siguen axis­

tiendo romántioos en el siglo XX,ouando ya nos dispanemos a traspasar -

las puertas de un siglo XXI.Y uno de esos romántioos ea el coordinador 

de CdU,que tod�via piensa que es posible haoer algo positivo y que ello 

puede haoerlo un ooleotivo de filosof!as ante el OVNI muy diapares,si 

"todos" soaos oapaoes de aoercarnos realmente a la metodologÍa oient:Ífi-

o a. 
Naturalmente no basta que alguien sea un romántico y se esfuerce por s! 

solo para conseguir tal objetivo,es necesaria la oolaboraoión y la parti­

oipaoiÓn más oomprometida.No valen laa medias tintas en un compromiso humano 

sea cual sea su aloanoe. 
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CUADJmBOS DB U!'OLOGIJ. ----------

H YNEK H A  M UERT O 
=============================== 

En reciente correspondencia con el Dr. Willy Smith,nos ha llegado 
la noticia de la muerte dol Dr. Hynek. 

En efeoto,el domingo 27 de Abril de 1986,el Dr. J. Allen Hynek­
fallecía víctima de un tumor cerebral que le habia mantenido aislado -
do toda actividad durante los últimos meses de su vida.Murió "afortu­
nadamente sin sufrir,pues pasó del sueño a. la muerte",nos dice el Dr.­
Smith. 

La Ufologia mundial ha perdido a un hombre que luchó por llevar la 
investigaci6n del ovni al terreno de la ciencia y habrá que esperar algdn 

tiempo para saber si estuvo en el camino acertadoJsi sus críticos llevan 
o no llevan razón y si somos capaces de mejorar su labor. 

Prácticamente todas las publicaciones especializadas del mundo han -
dicho cuanto había que decir sobre el hombre,su vida y su obra,por ello -

CdU no va a insistir en ello.Creemos que el mejor homenaje a la figura do 
Hynek es seguir trabajando.Es por ello oue el Dr. Smith,compartie�do nues 
tro criterio,nos ha. hecho llegar un nuevo trabajo sobre "EL PROYECTO UNI­

CAT",el cual reproducimos íntegramente en las páginas siguientes. 
Observará el lector algunas incorrecciones gramaticales,la mayor par 

te de ellas producto del trabajo con un idioma ajeno,otras simplemente -­
obligado tributo a la moderna técnica del procesado de textos.Al final del 
trabajo incluimos una FE DE ERRATAS que sirva de guia al lector,esperando 
que el conservar la clara grafía original y su ordenaci6n,vaya en favor de 
una mejor presentación de nuestra publicación. 

Descanse en paz el cient!fico,el hombre de mente abierta y espíritu -
inquieto,oue a buen seguro ya habrá desvelado la realidad del fenómeno al 
que tantos años dedicó. 

CUADERlWS DE UFOLOGIA 
( Pasa a página siguiente) 

AVISO MUY IMPORTANTE 

Con el presente número muchos de nuestros colaboradores cubren su 
ayuda anual de manteniMiento.E n orden a consolidar nuestra nermanencia­
rogamos encarecidamente se nos hagan llegar las nuevas ayudas a nuestra 
direcci6n habitual,extremando en lo posible vuestra generosidad a la ho­
ra de consignar los importes. 

Cuadernos de Ufolog!a es una labor de equipo y la solidaridad en -
su mantenimiento debe ser un objetivo prioritario para los próximos meses. 

Esperamos vuestra r�spueste. 
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EL PROYECTO UNICAT 

En articulas y ponencias previas sobre UNICAT, 1 a 
y diseno presentacion se limito a hablar de los propositos 

de algo que fue presentado como un banco de 
caracteristicas inusitadas. 

d.:?.tos de 

Fundamentalmente, UNICAT es una coleccion de casos de alta 
calidad, seleccionados en base a condiciones precisas y muy 
estrictas que garantizan que aquellos avistamientos que han 
sido incluidos tienen una alta posibilidad de ser lo que el 
Dr. Maccabee ha llamado TRUFOS, o UFOs reales. 

Los criterios para la seleccion de casos han sido detallados 
en otros trabajos, y siguen siendo los mismos que al 
comienzo de este estudio. 

Con el correr del tiempo, no solo hemos aumentado el numero 
de casos en UNICAT --cosa que ya no es importante, dado que 
tenemos un numero lo suficientemente alto para obtener 
resultados estadisticos significativos-- pero tambien nuestro 
enfoque del fenomeno UFO ha cambiado. En mi caso personal, 
luego de analisar cientos de casos y encontrarme con que 
carecen de todo valor cientifico, mi punto de vista se ha 
vertido hacia el excepticismo. En base a la experiencia 
adquirida, creo que una buena aproximacion al numero de 
casos reales es como sigue: 

a> en el caso de un catalogo absolutamente sin 
depurar, no mas del 1% de las entradas corresponden a casos 
con valor cientifico que pueden pasar el filtro riguroso de 
UNICAT. 

Tipico ejemplo de tales catalogas es UFOCAT. Se debera notar 
que he usado el t.ermi no "catalogo" a proposi to, para senal ar 
la gran diferencia que existe con UNICAT, que es un banco 
de datos. UFOCAT contiene IFOs y UFOs; por. ejemplo, 
incluye el catalogo total del Proyecto Libro Azul de la 
Fuerza Aerea americana, que contiene unas 13,000 entradas, 
de las cuales solo unas 700 han sido marcadas como "sin 
identificar''. Es por eso que muchos piensan que no mas del 
20 o 30% de los casos en UFOCAT son fiables. 

b> pero hay otros catalogas que han sido preparados 
con mas cuidado, en los que los casos dudosos o atribuibles 
a causas convencionales han sido eliminados. Para estos 
catalogas, mi opinion es que no mas de un 50% de los 
registros tienen la calidad requerida por UNICAT. 

El ejemplo mas sobresaliente de este �egundo tipo es el 
catalogo MAGONIA de Jacques Vallee. La version original <en 
Pasaporte a Magonia, 1969) tiene exactamente 923 entradas, 
algunas muy buenas, y otras muy malas; algunas basadas en 
investigaciones serias, otras originadas en recortes de 
prensa y rumores sin confirmar. Lo malo es que el 
catalogo no proporciona un criterio para distinguirlos, y 
es asi que el lector inocente piensa que por provenir de 



Vallee, todos 
es el caso. 

los casos son satisfactorios, aunque tal no 

Como ha senalado Roncoroni, los resultados obtenidos a partir 
de un determinado catalogo no seran mejores que la calidad de 
los casos individuales que componen el catalogo. La 
conclusion inescapable es que todos los resultados basados en 
esos catalogas y que han sido publicados durante anos, tienen 
que ser de necesidad erroneos. 

Por muchas razones --principalmente la enfermedad del Dr. 
Hynek-- aunque UNICAT tiene ya un buen numero de casos, aun 
no hemos emprendido el analisis sistematice de la montana de 
informacion disponible, que es del orden de 6000 bytes por 
cada registro. Esta informacion puede ser correlacionada en 
una infinidad de formas de una manera muy sencilla, y los 
resultados de salida del computador no necesitan un 
libro de codigos para su interpretacion. 

Con todo, en ciertas ocasiones, hemos realizado algunos 
analisis estadísticos, como por ejemplo cuando el Dr. Hynek 
viajara a Francia a presentar una conferencia a GEPAN. 

A estas alturas, hemos 
solamente un banco de 
UNICAT, que consta por el 

dejado de referirnos a UNICAT como 
datos, pero hablamos del Proyecto 
momento de dos partes: 

1> el banco de datos propiamente dicho. 
2) el analisis estadístico de la informacion 

contenida en el mismo. 

Ambos aspectos son progresivos, pues esta claro que nunca 
completaremos ninguno de los dos. En lo que se refiere al 
banco de datos, no solo cada dia consideramos nuevos casos 
que nos envian nuestros corresponsales, sino que tambien 
debemos modificar la informacion ya contenida en UNICAT. 
Esto se debe no solo a que muy a menudo nos llega 
informacion suplementaria sobre un caso, sino tambien a 
correcciones de errores internos, algo a lo que podríamos 
referirnos como la integridad del banco de datos. He 
disenado una docena de procedientos que buscan 
inconsistencias e incluso errores tipograficos, y que 
deben ser activados periodicamente. Por todo lo que 

antecede, decimos que UNICAT es dinami�o, a diferencia de la 
gran mayoría de los catalogas que andan por el mundo 
<UFOCAT, IBERCAT, etc> en los que una vez que una entrada 

ha sido completada, solo rararmente es corregida o 
modificada. 

En lo que sigue, discutire con un poco mas de detalle los 
resultados que hemos empezado a obtener de UNICAT. 

Como podría escribir muchas paginas sobre este tema al que he 
dedicado todo mi tiempo por casi dos anos, me limitare 
solamente a dos aspectos: la ley horaria, y los parametros 
dinamicos. Agregare tambien algunas consideraciones 
relacionadas con el proceso de expansion de UNICAT y la 
consistencia estadística del mismo. 
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LA LEY HORARIA 

Numerosos estudios realizados por 
indican que la distribucion de los 
no es uniforme, presentando dos 
alredor de las 20 o 21 horas y otro 

diversos investigadores 
casos a lo largo del dia 
picos bien marcados: uno 

a las 3 de la manana. 

El mejor ejemplo de estos estudios es quizas el de Ballester 
Olmos y Vallee <ver STENDEK #14, p.B, o Ballester Olmos, 
FENOMENO ATERRIZAJE, 1978, pag. 259) basado en el catalago 
Vallee de 873 casos, version de 1971. Nada sabemos de la 
calidad de este catalogo pero como me sospecho es simplemente 
una extension del catalogo Magonia original, las criticas 
que he expresado mas arriba sobre su fiabilidad siguen 
vigentes. 

De cualquier manera, la "curva característica" que 
resultara de ese estudio ha sido publicada en muchas partes y 
lo mas notable es que el pico a las 2 1  es monstruoso, 
comparado con el segundo pico a las 3 de la manana. 

Y que nos dice UNICAT? Para empezar <Fig.l) tenemos dos 
curvas: la primera corresponde al banco de datos en su 
version inicial de 400 casos ( 1984>; la segunda, son los 
resultados de UNICAT al presente, en 1986, con 550 casos. 
Para hacer las curvas comparables, los resultados estan 
expresados en tanto por ciento. Se ve de inmediato que el 
aumento del numero de casos no ha cambiado el andamiento 
de las curvas, pero lo que ha hecho es redondearlas, 
llenando los valles y suavizando los picos. Esta similaridad 
de dos curvas obtenidas con dos anos de diferencia y con 
muestras distintas es un primer ejemplo de la consistencia 
estadística de UNICAT. 

El pico de las 2 1  horas no solo se ha desplazado hacia las 
23, pero es mucho menos agudo que lo que nos dice 
Ballester. El pico a las tres de la manana persiste, pero es 
tambien mucho mas redondeado, y bien distinto del saliente 
abrupto que nos muestra Ballester. 

Tambien observamos un 
la manana, que no 
Ballester-Vallee. 

tercer pico, 
aparece en 

menos marcado, 
absoluto en el 

a las 1 1  de 
trabajo de 

Como interpretar estas diferencias, que aparentemente echan 
por tierra una distribucion aceptada como verdadera por 
tantos anos ?. 

Para profundizar, hemos recurrido a MAYBECAT. Como bien se 
sabe, este es un catalogo secundario <y simplemente un 
catalogo) que incluye todos los casos que en un momento 
daddo fueran considerados para posible insersion en 
UNICAT, pero que no satisficieron los requerimientos 
necesarios. En otras palabras, MAYBECAT es una mezcla 
de posibles UFOs, y de IFDs, entre los que se figuran un 
cierto numero de fraudes. 
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Comparemos, pues, la curva horaria de MAYBECAT con la de 
UNICAT (Fig.2). Vemos que los picos aun aparecen, uno a las 
3 de la manana y mas bien agudo; el segundo esta desplazado 
hacia la izquierda, es decir, hacia las 20 horas, que era 
donde Vallee lo mostraba en su estudio original. Pero lo 
mas sorprendente es que existan picos, dada la 
constitucion de MAYBECAT. La verdad es que habíamos 
esperado una curva mas o menos plana, pero hemos 
encontrado una curva similar a la de UNICAT. 

Hay dos posibilidades: 

(a) MAYBECAT contiene mas casos buenos que lo que 
pensabamos, cosa que dudo mucho; o, 

<b> la curvas son similares debido al elemento 
humano implicito en ambas. 

Lo malo de (b) es que no existe una correlacion clara y 
evidente entre la curva de distribucion y las actividades 
humanas al aire libre. Y, obviamente, el numero de testigos 
potenciales es mucho menor a las 3 de la manana! 

Nada mas podemos decir por el momento sobre la 
cuyo estudio aun continua. 

**** 

LOS PARAMETROS DINAMICOS 

ley horaria, 

Los parametros que tipifican el fenomeno UFO son aquellas 
características o propiedades que se repiten de un caso a 
otro. La nomina inicial de estos parametros fue originalmente 
establecida por el Dr. Hynek en base de su experiencia, y 
contenía 132 entradas. Cuando, en Septiembre de 1984 
decidimos seguir adelante y desarrollar UNICAT <en vez de 
tratar de modificar UFOCAT>, el numero de parametros fue 
aumentado a 200. Finalmente, cuando en Octubre de 1985 hice 
una revision total de los programas que controlan UNICAT, 
para aprovechar los mismos al maximo, el numero de campos 
fue expandido a 234, de los cuales 222 estan en uso al 
presente. La lista de los parametros asi como la 
descripcion de los mismos y ejemplos de su uso han sido 
detallados en otros trabajos CPARAM. DOC y PARAM. DEF>. 

Los parametros se dividen en forma natural en 10 categorias, 
a saber: 

1) Descrip�icn basica 
2> Características luminosas 
3) Parametros dinamicos 
4) Test.igos 
5) Inteligencia 
6) Interaccion con los testigos 
7) Interaccion con el medio 
8) Entidades 
9) Elementos probatorios 

1 O) Mi sct?l aneos 

(28) 
(21) 
(46) 
( 18) 
( 19) 
(32) 
( 19) 
(24) 
( 11> 
( 16) 
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Vemos aqui que el numero mayor de parametros corresponde al 
comportamiento dinamico de los UFOs. No se si esta 
preponderancia tiene un significado especial, pero creo que 
solo refleja el hecho de que un objeto en movimiento presenta 
características observables mas variadas. 

De cualquier manera, cuando en 1984 el numero de casos llego 
a los 400, una primera determinacion de las frecuencias con 
que los diferentes parametros aparecen en el banco de datos 
fue calculada. Descubrimos asi muchos de los parametros 
dinamicos aparecían dentro de los 20 parametros mas 
frecuentes, todos lo cuales presentaban frequencias del 20% o 
mas. 

Una nueva determinacion de frequencias fue efectuada en Junio 
de 1985, cuando el banco de datos tenia 400 casos, pero NO 
los mismos que en 1984, dado que muchos de los casos 
iniciales habían sido substituidos por casos mejores. Las 
frecuencias relativas de los mismos parametros dinamicos no 
cambiaron mucho, y este es un segundo ejemplo de la 
consistencia estadística de UNICAT a que nos hemos referido 
mas arraiba. Los resultados de los estudios realizados en 
1985 fueron: 

Donde 
sigue: 

el 

NUMBER OF CASES: 400 

HV = 191 47.75 l. 
us = 185 46.25 % 
AA - 94 23.50 l. TABLA 1 
TT = 90 22.50 t. 
VA = 84 21.00 % 
TS = 82 20.50 % 
FT = 79 19.75 % 

significado de los símbolos mnemonicos es como 

HV: hovering <suspendido o cerniendose en el aire) 
US: UFO silent <UFO silencioso) 
AA: anomalous acceleration (aceleration anomala) 
TT: tree tops Ca la altura de las copas de los 

arboles) .[Este no es un parametro dinamico 
propiamente dicho, pero ha sido agregado por 
razones que se aclararan despuesJ. 

VA: vertical ascent (ascenso vertical) 
TS: tremendous speed (velocidad tremenda)[Mas que 

un reactor pero menos que una estrella fugaz] 
FT: fast takeoff <despegue rapido). 

Como la Tabla 1 indica, todos estos parametros aparecen con 
frequencias superiores al 201., y sobre la base de estos 
numeras hemos realizado un gran numero de estudios cuyos 
resultados han sido cierto modo sorprendentes. Por razones 
de tiempo y espacio, me limitare aqui a un caso concreto. 

Lo que la tabla nos dice es que el parametro HV aparece en 
191 casos, el parametro US aparece en 185 casos, y asi 

sucesivamente. En vista de la disparidad de los fenomenos 
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descr-itos por estos parametr-os, uno esper-aría "a prior-i" que 
los casos con HV, por- ejemplo, y los casos con el parametr-o 
US ser-ian casos independientes. Pero no es asi. La r-ealidad 
es que hay 97 casos en comun, es decir-, casos que pr-esentan 
simultaneamente los par-ametros HV y US. Mas aun, prosiguiendo 
esta linea de estudio, nos encontr-amos que existe una 
corr-elacion muy mar-cada entr-e los parametros dinamicos mas 
fr-ecuentes, lo que hemos repr-esentado gr-aficamente en la 
Fig.3. 

En este diagr-ama, los 
hexagonos repr-esentan el 
par-ametr-os colindantes, 
los pequenos cir-culas 
contienen los par-ametros 
punto. 

numer-as en las lineas separ-ando los 
numer-o de casos comunes a los 

mientr-as que los numeras dentro de 
indican el numero de casos que 

cuyos hexagonos se tocan en ese 

Es impor-tante destacar- varios factores. 

Primer-o que nada r-ecordemos que la seleccion or-iginal de los 
par-ametr-os por el Dr. Hynek fue un tanto ar-bitraria, de modo 
que "a pr-iori" no habia razones par-a suponer: 

i) que esos parametros apar-ecerian con frecuencias 
del orden del 20% , y serian por tanto muy 
significativos, y 

ii) que los par-ametr-os --apar-entemente describiendo 
aspectos independientes-- pr-esentarían una 
cor-r-elacion importante. 

Pero hemos encontr-ado una sorpr-endente cor-relacion numerica. 
Examinando la Fig.3. vemos que la cor-r-elacion tiene el mismo 
or-den de magnitud en todos los casos, es decir-, los numer-as 
en las lineas y en los ver-tices no ofrecen mayores 
disparidades. Esto no es totalmente cierto, pues notamos que 
par-a los parametros TT, HV y AA el numero de casos comunes es 
solo 8, mientras que par-a TT, VA y HV es 10. Indudablemente, 
estos numer-as son menor-es. Per-o recordemos que TT no es un 
parametr-o dinamico pr-opiamente dicho. Simplemente lo hemos 
usado como relleno, para completar la figura con hexagonos 
<en vista de las dificultades practicas para dibujar 

pentagonos> sin ninguna razon especial excepto que su 
correlacion con HV es fuer-te <62 cases>. Per-o esto era de 
esperar, ya que bien sabemos que cuando un UFO se cierne en 
el aire, lo hace en la mayor-ia de los casos en la vecindad 
del suelo <porque si esta muy distante del mismo, no podemos 
estar- seguros de que tal es el caso). 

Podemos explicar- estas cor-r-elaciones? Una explicacion 
inmediata es que si los parametr-os estan r-elacionados como el 
analisis lo ha demostrado, consider-ando la doble aleator-iedad 
del proceso de seleccion de casos y parametros, los mismos 
no pueden ser- independientes como habiamos supuesto. Hay 
algo que los r-elaciona, algo que los unifica, que no puede 
ser- otr-a cosa que el fenomeno UFO que ha proporcionado la 
informacion. 
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Volvamos sobre lo mismo, pero desde un punto de vista 
distinto. Consideremos por un momento algunos 
artefactos de la tecnologia humana, asi como varios 
fenomenos naturales que muchas veces han sido confundidos 
can UFOs, y determinemos cuales de los 7 parametros -- seis 
dinamicos y el parametro agregado TT-- corresponden en 
cada caso. Los resultados aparecen en la Tabla 2 que sigue: 

AA FT HV TS TT us VA 

AEROPLANO ** ** ** ** 

SONDA METEOR. : ** ** ** ** 

HELICOPTERO ** ** ** 

METEORO ** ** ** 

ROCKET ** ** ** ** 

UFO ** ** ** ** ** ** ** 

PLANETAS ** ** ** 

TABLA 2 

Como se puede apreciar, los fenomenos u objetos conocidos 
presentan 3 o 4 de los parametros, pero en ningun caso las 
caracteristicas AA (aceleracion anomala), HV <suspension en 
el aire) y US <UFO silencioso) aparecen simultaneamente. Se 
podria aducir que los planetas, en efecto, algunas veces 
presentan aparentemente desplazamientos singulares, debidos 
en todos los casos a los movimientos involuntarios de los 
ojos, pero dichos movimientos son totalmente localizados y no 
cambian la posicion del objeto en el sentido en que lo 
hace una AA de acuerdo a la definicion de este 
parametro. 

Para progresar con nuestro analisis, consideremos aquellos 
casos que tienen simultaneamente 4 de los mas frecuentes 
parametros dinamicos. Como tenemos 6 de ellos <recordar que 
TT no lo es), al tomarlos de 4 en 4 es posible obtener 15 
combinaciones distintas, que se ven en la Tabla 3. 

En cada uno de los cuadrados, los vertices indican los 
parametros bajo estudio, mientras que los numeres que los 
separan, en cada lado del cuadrado, indican el numero de 
casos que tienen esos parametros en comun. Finalmente, el 
centro del cuadrado lleva un numero que representa el los 
casos en los que figuran simultaneamente los 4 parametros en 
los vertices. 

Nos encontramos aqui con otro resultado inesperado: el orden 
de magnitud de los numeras centrales es el mismo, mientras 
que los numeres en los lados, indicando las correlacions de 
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los respectivos parametros, tambien son consistentes, 
variando aproximadamente entre 20 y 50, con solo una 
excepcion <HV y US, que tienen 97 casos comunes). 

**** 

CONCLUSIONES 

Recordando una vez mas la relativa arbitrariedad de la 
seleccion inicial de los parametros, y mas aun, como se 
efectuo la seleccion de los casos que constituyen el banco 
de datos, estos resultados tan consistentes serian totalmente 
inexplicables si se tratara de un fenomeno aleatorio, 
fraudulento o imaginario. Las fuertes correlaciones que 
vinculan entre si todos estos parametros nos llevan a la 
unica conclusion posible: existe un factor comun que vincula 
y relaciona nuestros parametros y nuestras observaciones, y 
es el fenomeno UFO. 

Debemos recalcar dos cosas: 

(a) el estudio sistematice que hemos hecho de la 
informacion que el fenomeno UFO deja a su paso ha demostrado 
la realidad de su existencia en forma convincente; es 
totalmente imposible obtener estos resultados en la base de 
un fenomeno imaginario; y 

(b) el fenomeno presenta características que lo distinguen 
claramente de fenomenos naturales o de los productos de la 
tecnología humana. Es por tanto un fenomeno novel, que 
merece la atencion de la comunidad científica. 

El analisis, desde luego, no acaba aqui, y a medida que el 
tiempo pase nuevas correlaciones se haran evidentes. Nos 
serviran para orientar la direccion del esfuerzo 
investigativo, para determinar cuales de los parametros son 
significativos, y cuales no tienen importancia. En fin, nos 
asistiran en determinar un paradigma para la Ufologia. 

Basandonos en lo 
definicion operacional 

que antecede, podemos proponer 
de UFO en los siguientes terminas: 

UNA OBSERVACION DE UNA ANOMALIA RESULTANDO 

EN UNA COMBINACION DE LOS PARAMETROS QUE LA 

CARACTERIZAN QUE NO CORRESPONDE NI A UN 

FENOMENO NATURAL CONOCIDO, NI A NINGUNO DE 

LOS INGENIOS FRUTO DEL ESFUERZO HUMANO 

una 

Este es el primer resultado importante del Proyecto UNICAT. 
Como es evidente que el aporte de nueva informacion no podria 
eliminar la anomalia, establecemos el sigui�nte 

COROLARIO: EL FENOMENO UFO ES UN NUEVO FENOMENO 

Dr. Willy Smith 
UNICAT Project 
Mayo de 1986. 
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CUADERlfOS DE UFOLOGIA -----------

FE DE ERRATAS 

Nota previa.-Prescindiremos el señalar aquellas palabras con faltas 
de puntuaci6n (tilde,etc),centrá�donos en las palabras que pudieran ofre 
cer una falta de grafia que pudiera inducir a err6neaa lectura. 

Párrafo 1-1& página 
diseno debe decir diseño 
Párrafo 4-1 g página 
analisar debe decir analizar 
Párrafo 6-11 página 
senalar debe decir señalar 
Párrafo 2-2• pá.gina 
senalado debe decir señalado 
anos " " años 
Párrafo 3-21 página 
montana debe decir 
viajara " " 
Párrafo 7-21! página 
disenado debe decir 
rararmente " " 
Párrafo 9-21! página 
anos debe decir 
Párrafo 4-3� página 
anos debe decir 
Párrafo 5-31 Pégina 
manana debe decir 
Párrafo 6-31 página 
manana debe decir 
Párrafo 7-3B página 
anos debe decir 
Párrafo 8-3B página 
daddo debe decir 

montaña 
viaj6 

diseñado 
raramente 

años 

años 

mañana 

mañana 

años 

dado 
insersion " " inserci6n 
entre los que se figuran - debe decir - entre los que figuran 
Párrafo 1-4ª página 
manana debe decir mañana 
(Se repite en párrafo 3) 

Párrafo 2-página 5 
frequencias debe decir frecuencias 
(Se repite en párrafo siguiente) 

Párrafo 3-5� página 
arraiba debe decir arriba 
Párrafo 5-51! página 
frequencias debe decir frecuencias 
han sido cierto modo sorprendentes -debe decir-han sido en cierto modo 

sorprendentes 
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LAS OLEADAS OVNI: UNA CUESTION riLOSOriCA 
--------------····-.e··--

Esa digno ••dio, en su adiei6n ni 15 (�arzo 1.986), bajo al 
título "�odulac16n sosia! da laa olaadaa•, publicaba un tra­
bajo del uf61oga Viaanta-Juan Ballaetar Dl•os, da auyo cont� 
nido •• permito disentir con al debido respeto. Ballaetar •• 
dijo en una oaasi6n qua •todas lea opinion•• son critiaablas". 
La esperanza da aontribuir an ]a ••dlda da •is posibilidades 
a alguna suerte de pra-CIENCIA relativa a OVNie ae lo que •• 
ha •ovido a poner en orden y redactar una eari• da puntuali­
zaaionas referentes al trabajo manaionadó. 

As!, señala Ballastar qua nos anaontra•oe en una •prolon­
gada aaaasaz da easu!etiaa OVNI•, paro no diaa al •• refiera 
a aseasaz da notiaiaa OVNI aonoaidas a travla da los madioa 
da eo•un1aaai4n aoaial, o a falta da aasu!stiaa real. Son po­
aoa los añoe qua llevo investigando suaasoa OVNI, paro sufi­
aiantaa para aabar qua no hay ••• qua salir a la aalla o al 
•••po y preguntar a la gente para coleccionar aasos y ••• ••­
aaa da OVNI. 
La •ayor!a da aatos suaasoa son intra-aujato o no rebasan al 
'•bita familiar y amistoso. Los ••dios da eomunioac14n (pren­
sa, radiodiluai6n, ate.) s6lo dan a conocer al públiao una 
pequeña parta da los aasoa qua diari•••nta ae producen en nuas 
tro entorne. Por aaao entiendo una obaarvac16n OVNI, se tanga

­

conoeimianto da ella o no. Por aso, al hacho da disponer da 
casas OVNI en un mo••nto determinado as aasi un asunto voliti -
vo. Al uf6logo Ban!taz no la falta raz6n euando afirma qua 
"la realidad aat' an los aaminaa•. 

Loe aaeos OVNI axpliaablaa (negativos) representan al sub­
conjunto más !•portante da aualquiar •ua.tra OVNI qua puada 
llagar a aonoai•ianto del invaatigadar. Para qua haya aasos 
axpliaablas, iniaial•anta tiana qua habar llagado al investi­
gador alguna •u•etra da casos danunaiados eo•o OVNI en pri••­
ra instanaia. 
Ballaatar •• pregunta: "¿Por qu' en la actualidad, ade•ás da 
no habar infor••• OVNI, tampaao hay observaciones idantifiaa­
�?•. Si trabajaMos con aucaaoa ta6ricamanta raros (llamea� 
lea OVNI, alfa,_landa o eo•o •• quiera) qua son danunaiadoa 
por loa testigos sobra la baaa del daaaonoaimianto qua para 
ellos representa lo observado -trátese da "hachos• o da "his­
torias•-, no axietan razonas para difaranaiar sesgadamente 
entra OVNI y OVI, apartando a un lado los aasoa explicados, 
para aantrar toda la atanai6n an loe auaaeoa inaxplicadoa. 
Pienso qua todos loa casos, saan axplioablaa o no, constitu-
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-yen la �uastra OVNI y son inherentes a ella. Si exista una 
muestra da eueaeoa OVNI y ea la investiga adecuadamente, re­
sultarán explicados todos loa aasoa o resultarán explicsdoa 
unas aasoa y otroa na, por dlvaraaa razonaa. Paro ai na se 
dispone da esa •uaatra OVNI -o si quiera da un aaao OVNI­
ta•poao •• diapandrá da easoa •idantifiaablaa•, pues 16giea­
••nta na habrl nada qua identificar. No hay respuesta •ás 
sencil�a a la pregunta for•ulada. Por supuesta, queda fuera 
del alean•• da astas l!naaa al paralog1••• da qua alguien 
puada entandar par OVNI a un fan4•ano aonerat•••nta di�•r•n­
eiado, ao•• puada ••r un artefacto da ingeniaría(• una per­
tantoaa nava axtratarraatra con biaho sapiant!si•• dantre). 
Siguiendo con cata razona•i•nto ea ''•11 qua la pregunta con 
tenida entra los párrafo• aexto y •'pti•• no tanga taapaao 
raz6n da aar, •áxi•e auando en al gráfioo ae observa la peay 
da-reata dal•nivar latente • constante da aasu!stiaa• par en 
ai•a da caro. Ea lo •is•a qua deair qua a! qua exista caau!i 
tlaa OVNI aunque no ea tanga constancia da ella, lo cual •• 
inao•patibla con laa afir•aaionaa y augeranciaa vartidaa en 
loa párrafoa praaadantaa. O bien no hay aaaaa OVNI conooidoa, 
y antonaaa al nivel da latenaia será caro, siendo diatorsia­
na�e par el afecta da laa alaadea, o bien hay aaeoa OVNI da� 
aoneaidea, sieMpre con un nivel da latencia auparlar a ••�•, 
qua no ser' dia,oraionado por laa oleadas. Ea decir, lae •1•� 
das, ao•• conjunta da caso• aonoaidoa, distoraienan •1 nivel 
da aaau!stiea conocida, y si ne hay aaaaa qua se aanazaan, 
eata nivel •• acre. 

Para aonocar can exactitud la avoluci&n da la línea qua re­
presenta la tasa da suceso• OVNI en al tia•pa, habría qua 
p•aguntar cada d!a da los eontanidoa en dioha variable a cada 
uno da las habitantes da la naai,n, ao•araa o ragi'n en eatu­
dla; tarea avidant•••nta i•posibla. Na obstante, as posible 
qua •• trata da una distribuai'n con tendencia •'• • •enes a 
la aonatanta. Ahara b�an, la situaai'n da aeta paauda-racta 
en al gráfico de aoardanadaa •• ya una auaeti&n tilaa,fiaa, 
co•o al hache da jugar con una sola pseudo-recta • con daa. 
Porque una casa •• al nlval •!ni•• de latencia da caaoa cona­
cidoa, y otra auy distinta •• al nivel da latencia da caau!a­
tiaa real, se tanga o no conoai•ianto da ella, ya qua la actL 
vidad constante da las ebaarvaaionaa OVNI pueda aar da tal 
•agnitud qua la araata da la• oleadas s6la conaiga la •ayer 
aproxi•a•L'D � asa aonatan'• OVNI. Ea decir, por Muchas casos 
qua una aleada -coMo praduota da la intaraoai&n qua mas ade­
l•nta exponge- eonsiga saoar a la luz, para oualquiar valar 
da la distribuailn de oasoa aonoeides siempre se cumplir' qua 
(K�O • N�)<X'; da donde K as el nivel constante da oasoa 
conocidos, K'aa al nivel constante da oasoa totales (conocid•a 
y no canocidoa) y Nn al número da aasoa eonocidos para un 
dat•r�inado •o�anto.¿Es asto ciertoj Sancillamenta,NO SABE�os. 



La aleada qua resulta conaaida a travls da las medias da comu­
nieaci'n se produce, afectivamente, a ra!z da la divulgaoi'n 
da un suaaao OVNI relevante. Dos variable& extra�•• a la oaau!s 
tiaa real (no citada� por Ballaatar), qua correlacionan entre 
s! positivamente durante alerta espacie da tiampa, a partir da 
la divulgaoi&n da asa suceso OVNI relevante, son: 
a) la pradiaposiai&n da loa profasiona1aa da la infarmaeiln a 

incluir en aua agendas notieiaa da aeta tipa, por ser actua­
lidad impactante. 

b) la pradiaposiciln da taatigas da sucesos da !ndola OVNI a 
responder a la llamada da asas prafasionala• qua están bus� 
oande -• qua al ••nos lea viene bien- asa tipa da notioiaa, 
al coMprobar (loa testigoa) qua lo qua alfas han vista (a pu� 
den relatar) as considerado importante por la aooiadad an asa 
mo•ante. Hay que tanar en cuanta que no tado• loe tsst!gea 
dan aapaa!sl importanaia a la •cea• rara• qua alguna vez han 
viata. � asuaan simpl•••nta coma algo m's qua las depara la 
vida. 

Eataa das variable• son las responsables básicamente da la qua 
se conoce aaMe "oleada OVNI•, aunque no siempre se dan (no siem­
pre se produaa una oleada a ra!z da la divulgaci&n da un suaes-
OVNI relevante, sea explicable a no). 

l'giea••nta, la variable qua •'a pronta disminuir' su incidan 
eia, con la cual hará tambian disainuir al número da casoa cono­
cidos, •• la representada por al intarls da los periodista•, ya 
qua la prolifaraai'n da ••• determinada tipo de noticia• dar' 
lugar a la autoaliMinaci'n da la noticia (una eoaa rara qua se 
convierta en nermal, ya ne •� rara, y por la tanta, deja da ser 
natieia). 
¿Qul san,paaa·,laa elaadaw? Las alaadaa son incrementas da la ea­
su!atiea a nivel da aonaclmianta p�bli••· Esta inmrementa •• coa 
platamanta artitiaial (na es tal incrementa) parque ••t' eauaada 
per la alieitaciln da lea medios da ce•uniaaai4n a parti� da un 
suaaaa datar•inado• y per tanta, na •• trata de un incremente 
real da la casu!stiaa an general, aunque sí da la casuística co­
nocida. 

Por atra parta, al •peaa y la influencia da las medios da eo­
municaoi6n en el 'mbito social" no pueden temar•• dr,etica•anta 
como factores da componente externa an la fermae16n de las elaa­
daa da oa•••• Aal la demuestra la existenaia da olaadaa qua no 
han transcendido a las medios da comun!caci6n social, como per 
ejampla la oleada locaE a "flap" da la Sierra �· Chiva (Valencia) 
durante loa masas comprendidas entra �ayo y Agosto del año mil 
novecientos setenta y oche. Eata oleada fui descubierta por los 
miembros da la Agrupaoi&n Valenciana da Invastigacionas Ufo16g1 
cas {AVIU), gracias al extenso trabaja de ca•pa desarrollada en 
Agosta da 1.980, cuando visitamos la zena para recolaetar casoa 
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de cara a complementar la conreeci6n del Cat,logo de Avista­
mientas OVNI del País Valenciano, a raíz de haber llegada ha� 
ta nasotraa el rumor de que hab!an sida vistes OVNis en aquel 
lugar. Reaumidamente dir' que todos las casos eran negativa•, 
y que el hecho que motiv& y mantuvo la oleada ru' la abserva­
ai&n del planeta v•nus. 
Si el pri�ere de eaoa casos hubiera sido divulgado por la pren­
sa local, probablemente los casos que siguieron, o al mena� pa� 
te de elles, habrían sido divulgados tambien. Del mismo modo, 
los oasoa qua han sido efectivamente divulgadaa,con relacifn a 
otras oleadaa, ea factible que hubieran ocurrido igual, sin �a 
dapendenoi� dala reaenanaia •••ial del casa relevante divulga­
da en principl•, y prebablemante -de no haber sido divulgados­
habrían paea�e desapercibido• tambien ante la opini'n pública 
y loa inveatitaderaa que de la prenaa nutren sus arehiv••· 
En una palabra, n• •• crean nuevas case•, sine que •• dan a co­
nocer caaoa an mayor praporciln da lo narmal. loa •ismaa caaoa 
se produoen igualmente aun�ue no gocen del apoy� da loa medies 
da comunicaciln. 
Por alre, un gr,fico según sa expone a continuaci'n me parece 
mf• apropiada que el de Ballaater ••• 

y 
K' 

K 

da donde: X as la variable tiempo, Y ea la variable número da 
casas, K representa el nivel de latencia da la. casuística co­
nocida (la línea diecontínua •s su distorai6n), K'sañala el ni­
val da latencia da la casuístioa real, N as el área bajo la 
curva de aaaea cenecidoa, �'as al área complementaria, z¡ indi­
as el sucaao OVNI ralavanta divulgada, z2 aaña1a la apariei'n 
da las dos variables a y b que correlacionan, z3 es al resulta­
do dal auMente da la incidencia da a y b sobre v. Z4 �arca la 
dacadan�ia dal int•r'• informativo an las sucesos OVNI. y z5 
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muestra el resultado de l a  dismin uci 6n de la incidencia de 
a y � sobre Y • 

• • • porque aie•pro habrá •'• ca soa: da los quo aoa capaz 
da recolectar ol investigador. 

Por la tanto, no parece muy ci e ntífica señalar qua !aa la 
ra sonanai a  social dol fen6aeno OVNI (genuina • no ) la qua &Taa 
(on unos aaaaa) o amplía ( e n  otroa) los altibajos de la fenoae 

-

nolag!a O V N I " .  
Ea evidente qua la resonancia social afecta a la media y la va­
rianza do la distribuoiln do ca .. a canecida•, pare no puoda 
crear 11ás oxpectaciln hacia el ciolo y los fen&•enos a'r•o• de 
la qua ya •• ti ene, porque la concieneiaciln de l a  gente rae­
pacto al fenl•eno OVNI hace años que se desatl. 

Ea oaai •á• científico decir quo las oleadaa NO E X I STEN. 
Existo, a!, una •ayor agle•eraciln de infer••s OVNI e n  determi­
nados aepacio• do tiamp�. Esta praliferaciln na quiera decir 
qua sa doba a una mayor actividad an laa obsarvacianaa OVNI 
-explicable• a na- qua diatarsionan l a  distribuei'n •áa o ••nos 
constante da la feno••nolog!a. El valor positiva da las olaadaa 
ea la aportaciln de casoa a l a  casuística co no cida, an un a  pro­
porción superior a la normal respecto a la totali dad da caaaa 
qu� •• aupano ocurren, reecatanda del anaa!aato sucesea que, en 
condiciones narmalea, dificilaenta llegarían a conocimi ento del 
investigador de OVN i a ,  a pesar de ocurrir igualmente. 

Na •' si esta forma de p e n sar supcndr' una "pauplrrima al ta� 
nativa" (puea e s  posible que se entienda como una manara da "d� 
eechar lo que ha si do el fruto de largos años de trabajo p o r  l a  
comunidad ufol&gica internacional " ) ,  pero puedo asegurar a Ba­
lle ster Olaaa y al reste de investigadores que es la conclusión 
más razonable a qua sinceramente he llegada. Un saludo. 

Juan-"arcaa Gascln Valldacabrea 
Vitoria, Alava, a 16 da Agost� da 1 . 98 6 )  

r===============�==============================-
J. R I :f O 

Jtl_A�A!l!A_R!C!tp! 
UD& pgblicacian joven,pensad.a por 7 para loe que aieatan la 

neoeaidad de afrontar el estudio 7 la. crítica de la.a peeudooienoiaa 
oon eap!ritu eac,ptioo. 

Bepaña 7 Portuga.la 1.000 p\a.a. (Giro postal) 
Ree"o del anmdoa S 8.00 (Giro postal a cheque) 
Si estala intereaado 1 t SUBSCRiliS'!':I I I  

Luia Al�onao o«mes Doa!n�es 
Apartado ni 6.112 
48080 BILBlO 
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ALGUNAS CONSIDE¡U\C IONES E� TO�O A LA OBRA DE ALLAN HE�D:tY 
-------- -- --- -- ----- ------

Por el Dr. Félix Ares de Blas 

Allan Hend.ry, ha escrito una obra titulada "The UFO 
HANDBOOK" ( 1 ) que para muchos ( 2 )  es una " importante obra de con­
sulta y orientación a todo investigador serio" ( 3 ) .  En ella inves­
tigó , en el transcurso de un afio , 1 . 307 casos de ovnis, de los -­

cuales llegó a descubrir que 

1 1 58 eran identificados 
36 excepciones 

1 1 3  ovnis 

8 8 , 6% 
2 , 8% 
8 , 6% 

Hay un punto de reflexión básico . El a�o tiene 3 6 5  -­

dÍas ( contando domingos y festivos) . Si admitimos que He ndry dedi 
có 8 horas diarias a la investigación ( lo cual nos parece mucho ,­
pues además tuvo que escribir, dar conferencias, etc) y que tuvo -
un mes de vacaciones nos quedan: 

3 6 5  ( dÍas año) - 5 2  ( Domingos) - 1 0  ( fiestas) - 3o( vac� 
ciones) = 2 7 2  dÍas 

2 7 2 ( días)X 8 { horas) = 2 . 1 76 horas 

2 . 1 76 horas 

1 . 307 casos 
= 1 , 6 6 horas/caso 

Hendry ha logrado explicar el 9 1 , 5% de los casos con -
datos suficiente s ,  dedicando , por término medio a cada caso, poco 
más de una hora y medi a .  Realmente sorprendent e .  

¡Chapeaui a Hendry. 

¡ Chapeaui pero creo que hay que hacer una reflexión. Todos sabemos 
que una encuesta bien hecha lleva meses ,  años, o incluso quinquenios. 
También sabemos que el dedicar muchas horas a lo largo de mucho tiem 
po e s  básico para la fructificación de ideas que sean capaces de da; 
con la solución del supuesto ovni. A veces la misma viene del modo -
más inesperado . 

A mí ante casos que todavía no he logrado explicar( 4 ) , 
siempre me ha quedado el regusto amargo de no �aber si el caso es 
realmente No-Identificado, o que es que he dedicado poco tiempo , o 
que mis conocimientos sobre casi todo son muy escasos. 
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¿Qué ocurriría si Hendry dedicara tres dÍas a cada ca�o? 
Me atrevo a asegurar que el Índice de ovis aumentaría al 95% .  

¿Qué ocurriría s i  dedicara 3 meses ? ,  y ¿qué s i  dedica 
ra 3 años? , ¿y si adquiriera conocimientos en muchas cosas en las 
que es lego? , etc. 

¿Podríamos decir que sería capaz de i dentificar los --
1 . 307 casos? 

Yo personalmente creo que el SUPER HENDRY resultante -
sería capaz de explicar más del 98% de los casosJ y del resto, más 
del 1% serían casos con falta intrínseca de información ( e s  decir, 
que el testigo ha muerto, o que el testigo ha sido sometido a re-­
gresión hipnótica por aficionados o por profesionales sesgados en 
sus creencias que han estropeado de modo irreversible el testimonio 
del sujeto, etc . )  

Siempre quedaría un RESIDUO inexplicable , como ha queda 
do siempre en toda Ciencia. 

¿Ese residuo esconde una serie de experiencias anómalas 
que pueden ser el germe n de un nuevo conocimiento científico, o tan 
sólo son el residuo que es de esperar SIEMPRE cuando se dispone de 
un conjunto amplio de datos, sin ningún significado especial? 

O dicho con otras palabras, ¿el fenómeno ovni , es algo 
más que un fenómeno psicológico y social? , ¿tiene alguna base no ­
mítica'? 

NOTAS 

1 . - Hendry, Allan. 11The UFO HANDBOOK 11 • 
Doubleday & Company , Inc. Newyork 1 9 79 . Quizá para el lector e� 
pañol rece más fácil conseguir la edición de SPHERE BOOKS Lon 

dre s 1979 . 

2 . - Iván Vázquez, 11DE CUANDO E L  EXCESIVO CELO PRODUJO UNA GRAN TOMA­
DURA DE PELO, POR PARTE DEL FENOMENO OVNI ,  HACIA TODOS LOS SERIOS 
INVESTIGADORES" • 
Cuadernos de Ufologí a .  N°s 

1 0  y 1 1 .  
Páginas 1 6 ,  17  y 2 1 .  

B . - A mí personalmente me parece una obra de principiante. Es más, 
creo que cuando Hendry madure pasará al campo de los escépticos, 
si � compromiso con su editorial se lo permite. 

4 . - No hay ningún tipo 1 ,  ni ningún caso con huellas físicas entre 
ellos. 
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LAS ABDUCCIONES: I "DBMASXE PA ' L  BODY COLEGA" I •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

Por Lu�s A�fonso G'•ez 

En los tilt�mos n-limer os de "Cuadernos de Ufología" se l e  
ha estado ded�cando - a  nuestro entender , inmerecidamente- bas­
tante espacio a un debate acerca de la natura leza de la pre­
t endida abducci6n de Pr6spera Muñoz. Así el caso ha pasado de 
ser un hecho relegado a publicac�ones sensacional�sta s ,  con­
gresos irrac ionales y l�bros pseudocientÍficos, a ser un suce­
so d�gno del inter&s de los "partidarios de un estudio c ientí­
fico del fen6meno ovni" ( 1 ) .  

¿Qu6 ha ocurrido para que un evento de estas caracterís­
ticas haya c obrado tal relevancia? ¿Resulta 16gico y racional 
hablar en un mismo medio de c omunicaci6n a la vez de c i encia y 
de abducciones? ¿Estar abiertos a l  diálogo quiere decir estar 
d�spuestos a perder el tiempo discutiendo sobre estup�dec e s ?  

Son muchas l a s  pregunta s  que se nos ocurren ante e l  auge 
que ha tomado el c a s o  entre los colaboradores de "CdU " •  De lo 
que no nos cabe duda es de que en otros tiempos el hecho no 
hubi ese sido digno m&s que de la atenci6n de los divulgadores 
y creyentes de turno. Sin embargo, parece que -por desgracia­
los tiempos han cambiado. 

Nosotros no somos partidarios de la c ontinuaci6n de este 
in6til deba t e ,  pero adn as! hemos redactado estas líne a s .  Si , 
cuando lleguen a manos de Jos6 Ruesga, s e  ha dado por finali­
zada la pol6mi c a 1  nos al egrar' que no se publiquen. Si el tema 
sigue en el candelero, le agradeceremos al c oordinador de 
"CdU" que las �ncluya en el pr6ximo número .  S6lo queremos dar 
a c onocer lo que pensamos de las abducc i ones -y, por lo tanto, 
del caso de Pr6spera �fuñoz- quienes c onsideramos que con deba­
tes de este tipo la aut odenominada ufolog{a seria se descali­
fica a sí misma . 

Si exceptuamos el c a s o  de Antonio Villas B&a s ,  l a s  histo­
rias de abducciones eran pr&cticamente desconocidas hasta e l  
año 196 5 .  

En septi embre d e  1961 ocurri6 e l  suceso protagonizado por 
el matrimonio Hi l l .  Fue & s t e  e l  que desencaden6 la expansi6n 
de un "virus" que no tardarÍa en manifestarse como altamente 
peligroso para la mente y ec on6micamente rentable para el bol­
s i l l o  de algunos. Considerado como el m's importante de los 
casos ovni de la hi storia , recibi6 -y todavía recibe hoy en 
día- grandes dosis de publicidad. Debido a esto, no vamos a 
narrar unos hechos conocidos por todos. 

Lo que si vamos a decir es que el evento no s e  c orrespon­
de en absoluto con lo que durante años nos han estado -y esta­
r,n- vendiendo en librerías y qui oscos. La hi storia est' re­
pleta de discrepancias e inconsistenc i a s .  Todo indica que lo 
que llam6 la atenci6n de Betty Hill no fue otra cosa que el 
planeta Júpiter. Respecto a l  secuestro, examen m&dic o ,  etc . ,  
e l  doctor Benjamín Simon cree que se trata de una fantasía , un 
sueño, y que e l  pretendido secuestro nunca ocurri6 en reali­
dad ( 2 ) . Habi&ndose explicado satisfactoriamente los hechos , 
¿para qu6 seguir hablando de platillos volantes? 
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Otro caso muy importante para los estudiosos d e  1 a s  ab­
ducciones es e1 que tuvo por testigo a Dionisio Llanca en oc­
tubre de 1973 • E1 suc eso en cuesti6n fue investigado por e1 
uf6logo argentino Fabio Zerpa , quien llegÓ a la conclusi6n 
- & c ómo no ! - de que la historia era aut,ntica . Gui1lermo Ronco­
roni y Roberto E .  Banchs coincidieron en considerar e l  c a s o  
c omo fraud e .  Y Antonio Ribera s e  pos i c i on6 junto a Zerpa , de­
fendiendo a capa y espada la autenticidad de los hechos. 

Lo que prefirió ocu1tar Fabio Zerpa fue la existencia de 
un informe de1 psic 6logo clínico Hector A. Solari que desca1i­
fica a L1anca c omo testigo fiable ( 3 ) .  A&n cuando este informe 
fue redactado por el doctor Solari en 19741 suponemos que Zer­
pa lo ignor6 en pro de la inve stigación científica de los se­
cuestros de seres humanos por parte de delincuentes extrate­
rrestre s .  Si la psicología del testigo nos indica ya el car&c­
ter �raudulento del c a s o ,  ¿para qu� seguir hablando de enanos 
verdes cabezones? 

Todos hemos oído en m&s de una oca s i 6n la historia que 
narra el drama que vivi6 un joven leñador d e  Arizona en no­
viembre de 1 97 5 .  Nos es tamos refiriendo -por supuesto- a la 
pre sunta abduc c i 6n de Travis Walton. Los hechos sucedieron me­
nos de tres s e manas despu's de que la NBC emitiese su produc­
c i ón "The UFO Incident" ( 2 ) ,  que hacia referencia a la expeP 
riencia de los Hi l l .  Desde un principio hubo disparidad de 
opiniones entre los expertos ufólogo s . Mientras que el GSW y 
el NICAP mantenían que s e  trataba de un fraude, el APRO y "The 
National Enquirer" apoyaban l a  autenticidad del suc e s o .  En fe­
brero de 1976 se sometió a Travis Wa1ton a un test po1igr&fico 
que dio resultados positivos. El panel " l i s t ón azu1" de "The 
Nat i onal Enquirer" -formado por Harder, Hynek, Sali sbury y 
Sprinkle- consideró el suc e s o  como el mejor incidente ovni de 
1975 , y premiÓ con cinco mil d6lares a l  equipo de leñador e s .  

Sin embargo , el psiquiatra Jean Rosenbaum, que había ha­
blado largament e c on Travis Walton tras los hechos , opina que 
la historia e s t &  basada en fac t ores psic ol6gicos y no ocurri6 
en la realidad. Para Rosenbaum, Walton asimil6 los detalles de 
la abducc i ón de los Hil l 1  que conoció gracias al documental de 
la NBC antes citado. 

Por �ltimo, respecto al test poligr&fic o ,  Philip J .  Klass 
descubrió en 1976 que en un primer examen poligr&fieo efec tua­
do por John J .  McCarthy los resultados fueron negativos . E sto 
lo habían ocultado -suponemos que en pro de la ciencia- el 
APRO y "The National Enquirer" .  

En el caso Walton s e  observa una actitud fraudulenta tan­
to por parte de los testigos c omo por parte de algunos de los 
investigador e s ,  ¿para qu' seguir hablando de alucinantes deli­
tos c6smicos contra la libertad de las personas? 

E s ta breve exposici6n d e  tres de las m& s importantes his­
torias de abducc i 6n nos ha de hacer refl exionar. Ha quedado 
c laro que estos tres casos no enci erran ning�n misterio y que 
los uf6logos cuando les c onviene ocultan y manipulan l a s  prue­
b a s .  Y eso que estos son algunos de los c a s o s  reconocidos in­
ternacionalmente y que aparecen c omo aut,nticos - & faltaría 
m¡s l - en toda historia de l a  ufologia que s e  prec i e .  

Nos preguntamo s :  ¿Resu1ta 16gico y racional que un suceso 
c omo el protagonizado por Pr6spera Muñoz sea objeto de debate 



-25: 

en las p&ginas de "Cuadernos de UfologÍa"? Cuando nadie ha si­
do capaz d e  demostrar la realidad f!sica de una sola abducci6n, 
y sí ha habido gente capaz de demostrar el carácter fraudulen­
to de algunos de los m&s renombrados secuestros, ¿ c6mo hemos de 
entender que los "partidarios de un estudio cient!fico del fe­
n6meno ovni" ( 1 )  c entren su inter's en la et,reas abducciones? 

En todo tema el hecho de que sea un sujeto determinado el 
que proporci one la informaci6n resulta ya de por a! suficien­
temente significativo. Cuando hablamos de ovnis esto tiene una 
mayor importanc i a ,  dada la cantidad de li stillos -testigos y 
uf6logos- que explotan comercialmente la presunta existencia 
de un fen6meno desconocido. 

El caso de Pr6spera Muñoz - l pr6spero c a s o l - llega hasta 
nosotros teniendo como intermediario a Antonio Ribera. Por ahÍ 
es por donde tenemos que empezar. Primero analicemos la fuente 
informativa , y luego -s6lo luego- consideremos la posibilidad 
o no de establecer un debate sobre el caso. 

Las cosas c laras : Antonio Ribera ha divulgado durante 
años como hechos aut,nticos fraudes como el de San Jos' de 
Valderas, Ummo , Adamski , Llanc a ,  los Hil l ,  los Triángulos de 
la Muert e ,  etc . 

¿Se puede valorar positivamente una fuente de informaci6n 
que viene desde hace años demostrando su falta de rigor al en­
frentarse con presuntos avistamientos ovni? No. 

Dej6monos de divagaciones y no perdamos m&s el tiempo. Si 
la fuente informativa no es fiable, los datos proporcionados 
por ella no nos sirven. Seguir discutiendo sobre la abducci6n 
de Pr6spera Muñoz es muestra evidente del car,cter pseudoci en­
tÍfico de la ufolog!a. Resulta que no sabemos cual es el obje­
to de estudio de la ufolog! a ,  y los uf6logos ya están hablando 
de secuestros de terrestres por parte de seres extraterrestres 
- l bravo l - .  

Si aquÍ empiezan a tomarse en serio las abducciones ,  s e  
demostrará una vez más que aquel ministro d e l  franqui smo no t e ­
nia raz6n. 

"Spain is not different '' • aunque las abducciones sean 
l " demasi6 pa'' l body, colega " l  

Nota•: 
( 1 )  Ruesga Mont iel , Jos': Las abducciones a debat e .  II parte. 

Comentario introductori o . - Edita Jos¡ Ruesga Mont i e l . ­
"Cuadernos d e  Ufologia " ( Sevilla ) ,  na 13-14 ( diciembre 
198 5 ) ,  19.  

( 2 )  Sheaffer, Robert M. : The UFO Verdi c t .  Examinin the Evi­
denc e . - Prologado por ames E .  Oberg . - Prometheus Books.-
19-20 y 33-49. 

( 3 )  Roncoroni , Guillermo : Dionisio Llanc a :  El Informe Solari . ­
Edita CIU . - "UFO Presa" (Buenos Aires), na 19 (enero-marzo 
1984 ) ,  32-34.  
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Por Laie lais Wosm•• 
IIXIOO 

" N o  n i e g o  q u e  e l  f e n ó m e n o  d e  l a s  c e n t e l l a·s p u e d a  a p a r e c e r  e n  l a  

a t m ó s f e r a ;  p e r o n o  t i e n e  n a d a  q u e  v e r  c o n  l a s  d e s c a r g a s  d e  l a  

e l e c t r i c i d a d  o r d i n a r i a 7  n i  e s t a n  r e l a c i o n a d a s  c o n  l o s  r e l ám p a g o s  

o l a  '.e l e c t r i c i d a d  a t mo s f é r i c a " . 

M i c h a e l  F a r a d a y  

E x i s t e  u n  f e n ó m e n o  e n  l a  n a t u r a l e z a  m u y  p o c o  c o n o c i d o , a l  c u a l  s e  

l e  h a  d a d o  e l  n o m b r e  d e  C e � � e l l a * .  L a s  c e n t e l l a s  s o n  e s f e r a s  l u m i n o s a s  

t a n  b r i l l a n t e s  como l a s  l áD p a r a s  f l u o r e s c e n t e s .  E l  t a m a ñ o  d e  l a s  e s f e ­

r a s  v a r í a  d e  a l g u n o s  c e n t ím e t r o s  a v a r i o s  m e t r o s  d e  d i ám e t r o . P u e d e n  

t o m a r  c u a l q u i e r  c o l o r a c i ó n �  a u nq u e  e l  v i o l e t a  y e l  v e r d e  s o n  m u y  r a r o s .  

E l  f e n ó m e n o  t o m a  c u e r p o  e n  cond i c i o n e s  e s p e c i a l e s  y s u  m a t e r i a l i z a c i ó n  

e s  i n s t a n t á n e a .  A l g u n a s  v e c e s  p a r e c e  q u e  e l  d e s t e l l o  e s  c o n t i n u o  y ,  

o t r a s ,  i n t e r m i t e n t e .  L a s  c e n t e l l a s  p u e d e n  v i a j a r  p a r a l e l am e n t e  a l o  

l a r g o  d e  u n  c o n d u c t o r ,  c e r c a  d e  u n a  s u s t a n c i a  a i s l a n t e , o e n  e l  s e n o  

m i smo d e l  a i r e .  E l  f e n ó m e n o  p u e d e  d u r a r  d e  u n o s  c u a n t o s  s e g u n d o s  a v a ­

r i o s  m i n u t o s . A l g u n a s  c e n t e l l a s  s e  d e s v an e c e n  p o c o  a p o c o  y o t r a s  d e s a  

p a r e c e n  a b r u p t a m e n t e  y ,  e n  o c a s i o n e s ,  e x p l-o t a n .  

En e s t e  c a p í t u l o  q u e r e m o s h a c e r  u n a  b r e v e  d � s c r i p c i ó n  d e l  f e n óm e - .  

n o  d e  l a s  c e n t e l l a s , a c l a r a n d o  q u e  s e  h a r á  u n  e s t u d i o  m á s  c o m p l e t o  e n  

o t r a m o n o g r a f í a . 

*Se l e  c o n o c e  tam b i e n  c o n  l o s  nom b r e s  d e :  g l o b u l a r  l i g htn i n g ,  f i ­

r e  b a l l ,  b a l l  o f  f i r e , l i g ht u i n g  b a l l , b a l l  l i g h t n i n g ,  e l e c t r i c  met e o r , 

foo - f i g ht e r , UFO , fl y i n g s a � c e r ,  c l i p eus a r d e� t e s , t e lum i g n e um f u l m i ­

n e um , i g n i s  fulmi n e u s , k u g e l b l i t z ,  b l i t z kug e l ,  k r a u t s  f i r e b a l l s , k l o t ­

bl i x t a r , b o u� e s  d e  f e u ,  g l o b u l a i r e d e  f e u , f o u d r e  sp h e r i qu e , g l o b e s  d e  

f e u ,  t o n n e r r e  e n  b o u l e ,  c o up d e  f o u d r e  e n  boul e ,  f o u d r e  g l o b u l a i r e , 

é c l a i r  e n b o u l e ,  e c l a i r  f u l g u r a n t , f u l m i n i  g l o b u l a i r e ,  s o u c o u p e  v o l an ­

t e ,  s h a r o v o y i  m o l n i i , k u g e l y � e t , r e l (mpago g l o b u l a r , g l o b o  d e  f u e g o , 

bo l a s r e l (mp a g o , r e l (m� ago e s f é r i c o , m e t e o r o s  e l é c t r i c o s ,  c a z a s  d e  fu� 

�o , b o l a  d e  fu e g o , s 2 : � ma n c � � s , a c t i n i o s , p l a t i l l o s  volant e s , OV Ni s , 

r a y o  fu l g u r a n t e  . . . 
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C o m e n c e m o s  con la d e s c r i p c i ó n  d e  s u s  p r o p i e d a d e s  f í s i c a s  t a l e s  c o  

m o : a )  f o rma , e s t r u c t u r a  y ·  tama ñ o ;  b)  c o l o r ;  e)  o l o r ; d) c a l o r ; e )  s o ­

ni d o ;  f) m o v i m i e n t o s ;  g) d u r a c i ó n ;  h) d e c a i m i e n t o ;  i )  d � n s i d a d ; j )  ra ­

d i a c i ó n ; k) ca mpo magné t i c o ; 1 )  e n e r g í a . 

a )  F o r ma , e s t r u c t u r a  y t amaño . P u e d e n  a d o p t a r  d i v e r s a s  f o rm a s : e s  

f é r i c a ,  o va l ,  c i l í nd r i c a ,  l á g r ima , a n i l l o , . . .  

D e  a c u e r d o  c o n  S i n g e r  ( 1 ) ,  d e l  10% a l  20% no s o n  e s f é r i c a s . S e  

han v i s t o  a l g u n a s  e n  f o rma d e  a n i l l o s ,  o t r a s , c o n  u n  h a l �  o c o r o n a  

a z u l  q u e  s �  e x t i e n d e  d e s d e  e l  c e n t r o emi t i endo , a v e c e s , c h i s p a s  y r a-

y o s .  

L a s  m a s  g r a n d e s  s o n  l a s  c i l í n d r i c a s , a u n q u e  s o n  l a s  m e n o s  r e p o r t� 

d a s . La r a z ó n  d e  s u  l a r g o  a s u  d i ám e t r o e s  p o r  l o  g e n e r a l  d e  2 a 1 ,  

s i e n � o  1 5  c e n t ím e t r o s  u �  d i ��e t r o  b a s t a n t e  éomún ( e s  d e c i r , c i l i n d r o s  

d e  3 0  c e n t íme t ro s  d e  l a r g o  ? O r  1 5  d e  d i áme t r o ) , a u n q u e  s e  han d a d o  r e ­

p o r t e s  d e  c i l in d r o s  d e  �as d e  1 0 0 m e t r o s  d e  l a r g o . 

L a s  c e n t e l l a s  e n  f o r-oa ci e  l á g r ima s o n. p o r  lo g e n e r a l  d e  m e n o s  d e  

2 0  c e n t í me t r o s . 

De a c u e r d o  a l o s  d a t o s  d e  B r a n d  ( 2 ) , N o r i n d e r  ( 3 ) , M c N a l l y  ( 4 )  y 

R a y l e  ( S ) , q u i e n e s e s t ud i a r o n  c o l e c c i o n e s  d e  r e p o r t e s  d e  c e n t e l l a s  ( 3 7 ,  

1 5 6 ,  4 4 7  y 98 c a s o s  r e s p e c t i vame n t e ) , s e  e n c u e n t r a  q u e  e l  d i áme t r o  p r� 

m e d i o d e e s t a s  e s  d e  : 1 5 , 2 5 , 3 5 y S S e en t í m e t' r o s  r e  s p e e t i  va m en t e  . S u s 

d a t o s  s e  e n c u e n t ra n g r a f i c a d o s  en l a  s ig u i e n t e  f i g u r a :  

4 

"'""' 
N 

1 
o 3 
...... 
....; 

.._ 
........ 

' '4  

- - -
0 

6 -- · · -- · · B r a n d  ( 2 )  
X R a y l e  ( S )  
o - - - N o r i n d e r  ( 3 )  
• - · - ·  M c N a l ly ( 4 )  

U 1 0  2 0  3 0  4 0  50 6 0  7 0  80 9 0  l OO 1 3 0 

D i á m e t ro ( c m )  

3 7  c a s o s  
9 8  c a s o s  

1 S 6 c a s o s  
4 4 7  c a s o s  

D i s t r i b u c ión d e  d i á�e t r o s  e n  a l g u n o s  r e p o r t e s  d e  C e n t e l l a s . 



P a r e c e  s e r  q u e  m i e n t r a s  m a s  r e c i e n � e s  son l o s  e s t u d i o s  en e s t e  s e n  

t i d o , más g r a n d e  e s  e l  d i áme t r o p r o m e d i o  r e p o r t ado , l o  c u a l  r e s u l t a  s i n  

t e má t i c o .  S i  e f e c t u amos un p r omedio  p o n d e r a d o  con e s t o s  r e s u l t a d o s  ob­

t e nemos un d i áme t r o  p r omed i o  de  35 c e n t ím e t r o s  ( d e  30 a 40 c e n t íme t r o s  

p a r a  d a r l o  en t e r m i n o s  d e  u n  i n t e r v a l o  d e  c o n f i a n s a  a l  9 5 % )  

P o r  su p a r t e  S in g e r  d a  un i n t e r v a l o  de  1 0  a 10 0 c e n t íme t r o s , a c l a  

r a n d o  q u e  exi s t e n  r e p o r t e s  d e  e s f e r a s  d e  m e d i o  c e n t ím e t r o  y o t r o s  d e  

m á s  d e  10  m e t r o s .  Habana y W e v e r b e r g h  ( 6 ) , p o r  ej emp l o , r e p o r t a  e s f e ­

r a s  d e  2 . 7  � e t r o s  d e  d i áme t r o .  

De a c u e r d o  a B a r r y ( 7 )  e x i s t en t r e s  t i p o s  d e  e s t ru c t u r a : i) s ó l i ­

d a ;  i i )  r o t a n t e ;  i i i )  d e  f l ama . 

i )  E s t r u c t u r a  s ó l i d a .  P o s e e  u n a  s u p e r f i c i e  m a t e  o r e f l e c t o r a  o u n  

� j � l � o  s ó l i d o  c o n  e n v o l t u r a  t r a n s l G c i d a .  T i e n e  un c o l o r  v e r d e  o v i o l e ­

� - y un d i áme t r o  e n t r e  30 y 50 c e n t ím e t r o s . 

i i )  E s t ru c t u r a  r o t a n t e .  E s  u n a  comb i n a c i ó n  d e  c o l o r e s .  G e n e r a lmen­

t . .  p r e s e n t a  un c o l o r  i n t e r n o  b r i l l a n t e  c o n  p o l o s  de u n  c o l o r  más o s c u­

ro o una envo l t ura t r a n s l G c i d a . 

i i i )  E s t r u c t u r a  d e  f l ama . Se  p r e s e n t a  m á s  f r e c u e n t em e n t e  c o n  l a s  

f o r mas e s f é r i c a  y ov a l .  T i e n e  un d i á m e t r o  m e n o r  d e  4 0  c e n t ím e t r o s  y un 

d i áme t r o  mayo r de m á s  d e  un m e t r o . S u s  c o l o r e s  son e l  r o j o o r o j o-ama­

r i l l o . ' 

b )  Col o r .  L o s  inv e s t i g a d o r e s  no s e  han p u e s t o  d e  a c u e r do en c u a n ­

to a l o s  c o l o r e s  p r e domin a n t e s ,  p u e s  m i e n t r a s  unos  a f i rman q u e  e l  r o j o  

y e l  n a r anj a s o n  l o s  más  f r e c u e n t e s , o t r o s , d i c e n  q u e  l o  s o n  e l  am a r i ­

l l o ,  b l a n c o ,  v e r d e ,  r o j o y v i o l e t a .  

L o s  c o l o r e s  p u r p u r a  y v i o l e t a  s e  a s o c i a n  g e n e r a l m e n t e  a l a  f o rma 

c i l í n d r i c a . 

P a r a  B a r r y  e l  60% d e  l o s  c a s o s  s o n  r o j o  o r o j o - amar i l l o ,  e l  1 5 % 

amar i l l o � ,  y meno s d e l  2% a z u l e s ,  en con t r a d i c c i ó n  c o n  l o  r e p o r t a d o  

p o r  Brand  e n  1 9 2 3  y M a t h i a s  e n  1 9 3 4 ( 8 - 1 0 ) 

S ó l o  e l  1 %  de l o s  o b s e r v a d o r e s  r e p o r t a r o n  u n  camb i o  d e  c o l o r ,  y 

e s t e  cambio f u e  de  t r e s  t ip o s : d e  roj o a b l an c o ;  d e  v i o l e t a  a b l a n co ; 

y d e  am a r i l l o  a b l a n c o .  

P a r e c e  s e r  q u e  e l  c o l o r  e s t a  r e l a c i o n a d o  c o n  t r a z a s  d e  a l g ú n  e l e ­

m e n t o  o co mpu e s t o  d e  l a  a t m ó s f e � a , c a l  co mo l o  �pun t a n  B a r ry ( l t ) . Po­

w e l l  & F i nk e l s t e in ( 1 2) y S i l b e r g  ( 1 3) .  

e )  O l o r .  L o s  o l o r e s  r e p o r t a d o s  s o n  d e  l o  m á s  v a r i a d o ,  p e r o  s i em-



-29-

p r e ,  d e s a g r a d a b l e ¡ l o  q u e  p r o b a � l e m e n t e  haya c o n t r ib u i d o  a r e l a c i o n a r  

l a s  c e n t e l l a s  c o n  l o s  fe n ó m e n o s  d i a b ó l i c o s·.  
L o s  o l o r e s  m á s  f r e c u e n tem e n t e  r e p o r t a d o s  s o n :  o zono , a z u f r e  e n c e� 

d i d o , ó xi d o  n í t r i c o ,  d i ó x i d o  de n i t r ó g eno , a " h u e v o s  p o d r i d o s " ,  á c i d o  
s u l f h í d r ic o . 

R a y l e  c a l c u l a  q u e  s ó l o  e l  2 5 %  de l o s  o b s e r v a d o r e s  ha r e p o r t a d o  

o l o r e s  a s o c i a d o s  a l a s  c e n t e l l a s ,  � e r o , c o n s i d er ando que s � l o  e l  50% 
de l o s  o b s e r v a d o r e s  han e s t � d o  a men o s  d e  1 5  m e t r o s  c o n c luye q u e  t o d a s  

, 

l a s  c e n t e l l � s  v a n  a c ompa ñ a d a s  d e  o l o r  . 
. 

d )  C a l o r . De a c u e r d o  a B a r r y  s ó lo un p e q ue ñ o  p o r c en t aj e de los ol 
s e r v a d o r e s  r e p o r t a n  emi s i ó n  d e  c a l o r ,  f u e g o  y o t r o s  d a ñ o s  r e s u l t a n t e s  
d e  l a  p r o x i m i d a d  d e  una 'c e n t e l l a . E s t o tambiin p o d r í a  d eb e r s e  a l a  l e ­
j a nía d el o b s e r v a d o r  r e s p e c t o  a l a  c e n t e l l a .  S in embarg o ,  S i n g e r  a f i r ­
m a  q u e  l a s  c e n t e l l a s  q u e  d e s ap a r e c e n  s i n  exp l o s i ó n i r r a d í a n  i n t e n s o  c a  
l o r .  

M i e n t r a s  l o s  inv e s t i g a d o r e s  r u s o s  e s t iman q u e  una c e n t e l l a  ama r i ­
l l a  p o s e e  una temp e r a t u r a  d e  1 4  0 0 0 ° K ,  o t r o s  d i c e n que e s  d e  4 0 0 0 ° K .  
D e  l a  l e y  d e  W e i n  s e  i n f i e r e n  t emp e r a tu r a s  d e  4 0 0 0-5 0 00 ° K .  A ú n  má s ,  
s e  h a n  c o n s i d e ra d o  t e mp e r a t u r a s  d e  s ó l o  2 00 ° C .  

R e l a c i o n a n d o  la r a d i a c i ó n  e m i t i d a  p o r  u n  c u e r p o  n e g r o  c o n  e l  c o ­

l o r  o b s e r v a d o  e n  l a s  c e n t e l l a s  t e n e m o s  que l a  t e mp e r a t u r a  d e  é s t a s  p u� 
d e  o b t e n e r s e  d e  l a  e c ua c i ó n  d e  P l a n c k  

d r., = 2TC h J 3 d J 

c 2 ( e x p ( h J / k T )  - 1 )  

d o n d e :  J ,  e s  l a  f r e c u e n c i a  en H z ;  h ,  l a  c o n s t a n t e d e  P l a n c k  

( 6 . 6 2 5  X l 0 - 3 4 J / s e g )  ¡ · e , la v e l o c i d ad de la l u z  e n  e l  v a c í o  ( 2 . 9 9 7 9 3 
X 1 0 1 0  c m / s e g ) ; k ,  l a  c o n s t a n t e  d e  B o l t zman .( 1 . 3 8 X l 0 - 2 3 J / ° K ) : y T ,  

l a  t e m p e r a t u r a  a b s o l u t a  en ° K .  

L a  l o n g i t u d  de o n d a  a l a  c u a l  e l  c u e r p o  n e g r o  emi t e  la m á x i m a  p o ­
t e n c i a  p o r  u n i d a d  ? e  l o n g i t u d d e  o n d a  e s t a  d a d a  p o r  

)..maxT 2 8 9 8  X 1 0- 4  

P a r a  u n a  c e n t e l l a  a z u l  O .  = 4 7 0 0  � = 4 .' 7  X 1 0 - 5 cm) : 
m a x  

T = 2 8 9 8  X 1 0 - 4  4 7 0 0  

( Oontin•r' en el prc1:dmo D'dmero) 
PASA A PAGDfA lfl 
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BX.UIIBAlfDO LOS CASOS OVl 
Bl �aotor Humano (Y) 

Por Paolo �oselli 
l'l'ALIA 
'rre.ducoi&u •anuel Borraz �erioh 

PSIOOSOCIOLOGIA DE LOS CASOS OVI CORRIENTES 

El sistema de creencias 7 el clima emocional que rodean a todo el 
tema OVBI parecen ser el resultado de una extraña enfermedad que está 
alcanzando inexorablemente a casi toda la poblaoi6n del globosa saber, 
la p'rdida de �aoultades para llamar a las cosas por su propio nombre . 

La situa.oi�n es casi sie:npre la misma.Cada vez que un vulgar gl�bo 
un meteoro o un eat,lite en su reingreso aparece en nuestra atm6s�ere.­
oasi todo el mundo lo "identi�ioa" en seguida como un OVNI :r los peri! 
dioo• pasan a hablar de una "espectacular observaci6n OVNI" sin que ,­
oon treouencia,nadie abrigue la menor duda acerca de la naturaleza real 
del ten6meno.¿Es posible que todo el mundo �a olvidado la existencia 
de meteoros, oohetes,sat�lites,globos,eto,de modo que oasi cualquier o� 
sa que se mueva -o parezca moverse-en el cielo sea catalogada como un 
suceso OVNI de un tiempo a esta parte?. 

¿Por qu' los mismos errores de interpretaoi6n tienden a repetirse, 
como aigniendo una especie de patr6n no e6lo repetitivo s�no tambi'n 
ooleotivo?. 

A. menudo se expresa superficialmente que los oasos OV'I se deben 
dnioamente a la ignorancia de los testigos en lo que concierne a la a� 
rienoia de todos los objetos naturales :r artificiales que pueden ser vi.!! 
tos en el cielo. 

Indudablemente es cierto que la m�or parte de la poblaci6n de la 
Tierra desconoce todo sobre las posiciones de las estrellas ,las t�eo­
torias de los aviones o incluso la existencia de arte�aotos tan e%traños 
oomo los globos meteorol6gicos. 

Es cierto que la causa de algunos de los casos OVI ea la creencia -
generalizada (aunque inc•rrecta)de que ,por ejemplo,la iluminaci6n de las 
aeronaves es siempre roja o verde e intermitente,de que los meteoros no 
pueden volar horizontalmente,de que UJl& estrella no puede moverse errtt­
ticarnente en el horizonte (¿ cuanta gente conoce la existencia del e�ecto 
autooin,tico? ) ,;r as! sucesivamente.Pero este "�olklore" podrfa explicar 
a6lo la primera eta� de un caso OVI:la confUai6nJ ¿que podemos decir de 
las otra.��?. 

Y como hacer notar •ebidamente Hendry ¿o6mo es que las eternas es­
trellas,sieropre en sus posiciones tijas,nunoa hablan sido señaladas an­
tes como OVNIS?. 

Aun cuando cada caso OVI pueda llevar asociados sus propios procesos 
de error :r transposici6n,retrocedamos :r analicemos la secuencia tisiol6-
gica,paiccl6gioa 7 social de procesos que están involucrados probable:nent e 
en un caso OVI , en general. 

Ciertos estudios neurofisiol6gicos :r psicot!aicos han sugerido que 
por lo comdn •1ntetizamos nuestras percepciones de tal manera que deja-
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mos fuera la presencia del mundOfJ)8.ra ello elaboramos nuestro "modelo" 
del mundo Pxterior dentro de nuestro sistema nervioso 7 veri�icamos la 
valides o autooonsistenoia de la in�ormaci6n que nos llega sobre el te­
rreno.Si la informaci6n y el modelo concuerdan-que es el caso habitual 
dada la constancia de las cosas-entonces la �ormaci6n queda tuera de 
nuestra consciencia.Si � algdn desacuerdo ,es decir ,si la nueva in�or­
maci6n es mani�iestamente distinta (menor o mayor velocidad.,d.i�erente -
�orma 7 color) o incluso inexistente, entonces pasamos de nuevo a ser -­

consciente• de la 1n�ormaci6n ( 38) . 
La primera vez que conducimos por una detel"'iinada carretera, todo nos 

parece nuevo e interesantetuna casa roja,un enorme �rbol,la carretera -
misma.Sin embargo, pooo a pooo,oonducimos por la misma carretera en D.Wn_! 
rosas ocasiones ininterru"''pidamente,nos "acostumbramos• a todo aquello 
que constitU7e su entorno.Ta no "vemos• los Arboles,los puentes,los -­

tranquilos parajes, etc.En psicologfa 7 fisiolog{a este fen6meno es ocn_2 
cido como "habitua.ci6n"• 

Si aplicamos este concepto a la u.:tolog!a, podemos observar que un "ele 
mento" �or«neo que se introduzca en nuestro campo perceptivo preestable­
cido(por ejmeplo,una estrella particularmente brillante)puede ser experi 
aentado como algo que no debia eatar all{ 7 consouentemente juzgado como 
extraño,1n•6lito.Al llegar a este punto,dependiendo de la predisposici6n 
del observador-referida a esta situaci6n especifica-la estrella puede ser 
experiaentada coao lo que es realmente o,por ejemplo,como un OVNI. 

A este respeoto, resulta significativo el siguiente suceso mencionado 
por Philip •orrison (35).Un polioia intorm6 por tel,fono de un OVNI a al 
gunos expertos de la Air Porce que lo conocían 7 sabían de su seriedad 7 
credibilidada"To mismo tengo a la vista un plat illo volante que acaba de 
aterrizar.Eet4 a un par de millas de aquf,destellando en el horizonte ba­
jo el sol,y por supuesto tiene forma de disOOJ es de un material metálico". 
Al cabo de unas horas llegaron los expertos 7 se acercaron cautelosamente 
al lugar,para descubrir un dep6sito de aluminio al que se babia dado el -
uso de abrevadero para el ganado en aquella zona tan seca.'l'odo lo que ba­
bia dicho el policia era cierto excepto una cosa ano babia visto al objeto 
aterrizar.Bra la primera vez en un par de semanas que ocnducia por aquella 
carretera 7 al tomar una curva que conccia J11UY bien,advirti6 a lo lejos un 
e�raño objeto nuevo que relucia.Todas sus demás percepciones tneron corre� 
taa, pero supuso que lo babia visto aterrizar • • •  

Desde luego,la "babituaoi6n" por si sola no es suficiente para dar -­

cuenta del extraordinario nthnero de casos OVI.Por otre. parte dberla aña­
dirse que el estado de relajac16n (3l)que se produce en el testigo como -
resultado de la realizaci6n de numerosas acciones corrientes de tipo rep_! 
titivo (durante las cuales tiene lugar muchas de las observaciones de OVNIS 
7 OVIS) puede llevar a una distorsi6n de la percepoi6n de un estimulo ordi­
nario. 

As! durante un estado de no oonoentraci6n (falta de atenci6n) ,a saber, 
una situaoi6n de reposo perceptivo,una disminusi6n de los estímulos fisi_2 
16gicoe 7 externos puede corresponderse con un aumento de los estimules -
interiores (52).De hecho puede ser bien signi�icativo que las carreteras 
•olitariae ,la oonducoi6n de un coChe o las condiciones pr6ximas al sueño 
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(aspectos todos ellos que se relacionan oon una rAduoida estimulaci6n 
sensorial)sean factores predominantes en los casos de encuentros cer­
canos. 

Los diversos mecanismos de oonfuai6n que tienen lugar durante un -
encuentro cercano han sido apropiadamente examinados por Peier Kor.-­
"Una persona o un grupo de personas que oreen firmemente o est'n de. ­
seando creer en visitantes alien!genas mantienen una esperanza latente 
de encontrarse oon tales visitantes. Cuando esta expectativa se combina 
oon un sesgo de acontecimientos ambiguos y repentinos,la tensi6n y de­
sorientaoi6n resultantes permiten al suficiente margen de libertad sen­
sorial como para estructurar la sutuaoi6n en t�rminos de la expectativa . 
Operando a partir de la premisa subconsciente de que las fuerzas alie­
nigenas están o pueden estar actuando ,se integran indicios sensoriales 
muy dispares para producir la ilusi6n mental de una investigaci6n escl� 
recedora para recrear ya sea la situaoi6n o el estado de ánimo de los -
"testigos "lpor lo general las tentativas para. resolver este tipo de ca­
sos fallan , dando la impresi6n de que lo que han informado los declaran­
tes debi6 haber sucedido realmente" (25) .Una oonsideraoi6n que merece -
nuestra ateno16n. 

(Continuará en el pr6ximo n&tero) 
o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o­
VIENE DE PAGINA JI 

Catellae • • •  
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U N  FALSO OV N I  SOBRE EL P E S Q U E R O  "ffiAN O L O  C I D "  
= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =  

P o r :  ANGEL ROD R I GUEZ ALVAREZ 

A N GEL C A R R E T E R O  OLmEDO 

En �a GACETA DEL N O R T E  de fecha 26 . 0 3 . 78 ,  aparece una n o t i  
c i a  sin  indicar  focha ( t an s o l o  dice  " h a c e  v a r i o s  añms " ) ,  e n  l a  q u a  
s e  in forma d e  un avis tami e n t o  OV N I  a m u y  p o c a  dis tancia.  

m i e n t r as el pesquero " ffi A N O L O  C I D " ,  c on base en e l  puerta -
g a d i tano d e  B arbate,  s e  encontraba realizando labores d e  pesca e n  el 
c a l a d e r m  de Zahara de los A t u n e s ,  el maqui n i s t a  naval A N T ON I O  ABELLAN 

G U E R R E R O  o b s e r v o  en el c i e l o  �nas luces a las que c o n t e s t o  d e s d e  el 
b u que c on sa"ales  lumi n osas . 

D i c h o  o b j e t o  s e  c o l o c o  a l a  altura d e l  mastil  d e l  pesquero,  
a muy  p G c a  a l t u r a  sobre  el  n i v e l  dGl  mar,  encGndiendo  e l  objeto  d o s  -
l u c e s  � e d ondas y gr andes como una pl a z a  d e  t o r o s  ( s egun relato  d e  l o s  
t e s t i g os ) ,  a la v e z  que e l  m a r  s e  agi t a  y t a m b i é n  e l  p e s q u e r o .  

L os m e d i o s  d e  c omunicacion ai r e ar on e l  h e c h o  c omo t a l  avi� 
t a m i e n t o  OV N I .  E l p e r i od i s t a  J .  J .  B EN I T E Z ,  e n t r e v i s t o  a la tripula­
c i e n del b u q u e ,  y t ambien  iden tifico e l  o b j e t o  como OV N I .  

L a  trip ulacion del  buque estaba com p u e s ta por  el capi tan JQ 
S E  R I V ER A ,  e l  maquinista  naval,  autmr do l as señales ,  A N T ON I O  ABELLAN 

G U ER R E R O ;  y l o s  marineros ( 1 2  e n  total ) .  

H a s t a  aquí l o  ocu r r i d o .  

N U E STRA L A B O R  
= = = = == = = = = = = =  

El pesquero  e n  c u o s t i on ,  e s  u n  buque  que pertenece  a l a  L i s  
t a  3 il :  

- arqueo tot a l :  6 7  ton eladas . -
- arqueo  n o t a :  36 toneladas . -
- e s l o r a :  17 m e tros . -
- manga:  6 , 20 m e t r os .-
- p u n t a l :  2, 1 0  m o t ro s . -

O e l  e s tudio  d e  toda  la docu�entacion y e s p a c i a l m e n t e  d e  las 
d e c l a r a c i o n e s  de A N T ON I O  ABELLAN , se desprende  que e s t e  observo la n� 
c h e  anterior  u n  objeto  que  le p r o d u j o  curiosidad,  y p r eparo expresa­
m e nte para esa noche un foca para h e c e r  señas al o b j e t o  si lo v olvia 
a v e r .  

N ad a  mas tenemos q u e  l e e r  l a  n o t a  d e  p r e n s a  para  comp r obar 
l o  expuesto a n t e r i ormen t e :  
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" S e g u n  d e c l a r a c i L n e s  d 3 l  m a q u i n i s t a  el f o c o  q u e  p r e para e r a  u n  r e f l e c  
t o r  d a  100 w a t i o s  a 2 4  v o l t i os ,  c on a l c a n c e  d e  1 0 0  m e t r o s  y c on u n  -­
c r i s t a l  d e  aum e n t o  p a r ab o l i c e  d e  25 c e n t ím e t r o s . 
- m e  l o  h a o i a n  e n c a r g a d o  p a r a  q u e  s i r v i e r a  a o t r o  p e s q u e r o  a l a  h o r a  
d e  l l e ga r  a l a  b o c a  d e l  p u e r t o .  L a  p o t e n c i a  e r a  m u y  c o n s i d e r ab l e . -
- P u e s  a l a  n o c h e  s i g u i e n t e r e g r e s am o s  a l o s  m i s m o s  c a l ad e r o s . Y a l a  
m i s m a  h o r a ,  mi i n t n n c i o n  e r a  s i mp l e :  si e l  " ov n i "  p a s a b a  d e  n u e v o  l e  

e n f o c a r i a  c o n  e l  r e f l e c t o r  ! y  a v e r  q u e  p a s a b a  • • •  ! . "  

P o s t e ri o rme n t e , n u e s t r o  g r u p o ,  p u d o  i d e n t i f i c a r  d i c h o  o b j e­
t o  c o m o  h e l i c o p t e r o  d e  la A rm a d a  ., m i s i o n  d e  p o l i c í a  e n  e l  E s t r e c h o .  

E s te h e l i c o p t e r a ,  a l  r e c i b i r  l a s  s e� a l e s  h e c h a s  d e s d a  e l  -­
p e s qu e r o, se c o l o c o  s o b r e  a l  b u q u e  y e n c a n d i o  d o s  f o c o s  h a l o g a n o s  d e  
l u z  b l a n c a ,  q u e  c a g o  y a t e r r o r i z o  a l o s  t r i p u l a n t e s  d o l  m e n c i o n a d o  bg 
q u e .  

P e n s am o s  q u e  l a  i m p r e s i o n  d e  la l u z  y e l  p a n i c o  d e  l o s  p e s­
c a d o r e s  l e s  i m p i d i o ,  e n  s u  m o m e n t o ,  l a  i d e n t i f i c a c ion c o r r e cta d e l  o b  
j e t o .  

H em o s  d e  p u n t u a l i z a r  l o  s i gu i e n t e :  

1 )  E x i s t í a  u n a  p r e d i s p o s i c i on p o r  p a r t e  d e  l a  t r i p u l a c i o n  y e s p e c i al­
m e n t e  p o r  p a r t e  d e  A N T ON I O  A B E L L A N  G U E R R E R O ,  p a r a  v e r  l o  q u e  s i e n d o  -
u n  h e l i c o p t a r o  c on fu n d i e r on c o n  o tra c o s a .  

2 )  E s t a  p r e d i s p os i c i o n s e  man i f i e s ta c la r am e n t e  e n  l a s  d e c l a r a c i o n e s  
e f e c t u ad a s  p o r  e l  t e s t i g o ,  y e n  l o s  p r e p a r a t i v o s  r ea l i z ad o s  p o r  e l  - ­

m i sm o  para h a c e r  l a s  s eñ a s  al ob j e t e .  

3 )  N o  c o m p r en d e m o s  c o m o  p e r s a n a s  a c o s t u m b r a d a s  a v e r  o b j e t o s l u m i n o ­
s o s  p e r f e c tamente c o n o c i d o s ,  c o n f u nd i e r on u n �  d e  e l l o s  c o n  un OVN I .  

L a  z o n a  d on d e  e f e c t ua b a  s e s  t r a b a j o s  d e  p e s c a ,  o s  la mas fr� 
c u e n t a da p o r t o d o  t i p o  d a  b u q u e s  y a e r o n a v e s  e n  n u e s t r o  l i t or a l ;  q u e  
e n  u n  p r i m e r  m o m a n t a  p u e d a n  s e r  c o n f u n d i d as p o r  el o b s e r v a d o r ,  p e r o  -
d e s p u e s  d e  u n a  c o r ta o b s G r v a c i o n  s on p e r fe c t a m e n t e  i d e n t i f i ca d as p o r  
l o s  p r o � i o s  t e s t i g o s . 

4 )  N o  c o m p r � n d em o s  e n  l a s  d e c l a r a c i o n e s  d o  l o s  t e s t i g o s  l a  d e n o m i n a ­
c i e n d a d a  d e  d i s c o .  E s t a  p a l a b r a  ¿ f u e  d i c h a  p o r  l o s  mis m o s ? ,  o ¿ i n d u ­
c i d a  p o r  e l  p e r i o d i s ta? . 

5 )  P o r  o t r a  p a r t e  t e n e m o s  l a s  d e c l a r a c i o n e s  d e  l o s  p r o p i o s  i n t e r e s ad o s  
s o b r e  l o s  r e n o m s n o s  p r o d u c i d o s  p o r  e l  o b j e t a :. - s o n i d o  i g u a l  a l  r e a l.! 
z a d o  p o r  un h e l i c op t e r o ,  - m ov i m i e n t o  d e l  m a r  y d o l  buqu e ,  que e s  e l  
c l a s i c •  p r o d u c i d o  p o r  e l  e f e c t o  d e  u n  h e l i c o p t e r o  a c o r t a  a l t u r a  s o b r e  
e l  m a r . 

6 )  A q u i  hornos d e  h a b l ar s o b r o  l a  a l t u r a  ob j e t o/ t e s t i g o ,  q u e  e s t i mamos 
m u y  c o r t a ( s o b r e  1 5/ 2 0  m e t r o s )  que p o r  e f e c t o  de los f o c o s  h a l o g e n o s  
p o d i a  p a r e c e r  q u e  t o c a b a  e l  m a s t i l  d e l  b u q u e .  
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7 )  P o d e m os f e c h a r  a s te f e n o m e n o  e n t r e  J u n i o/ O c t u b r e  d e  1 . 9 7 6 ,  s e g u n  
s e  d e s p r e n d e  d e  l a s  d e c l ar a c i s n e s  e f e c t u a d as d e s p u e s  p o r  l o s  t e s t i g o s . 

P o r  l o  t a n t o ,  a n u e s t r o  J U l c i o ,  p od em o s  c a l i f i c a r  e s t e  c a s o  
c o m o  n e g a t i v o  T i p o  1 .  S i e n d o  i d e n t i f i c a d o  e l  o b j e t o  c o m o  h e l i c o p t e r a .  

P o r  o t r a  p a r t e ,  t e n e m o s  l a  d u d a  d e  l a  d i s t a n c i a  a b j e to/te� 
t i g o .  ¿ N o  p e l i g r a r í a  la i n te gr i d a d  d e l  p e s t . u e r o  y s u  t r i p u l a c i on? . -­
C o n s u l ta d o  a a l g u n o s  p i l o to s  d e  h e l i c o p t e r o s ,  n o s  c om u n i ca o o n  que l a  
d i s ta n c i a  d ada s o b r e  1 5 /2 0 m e t r o s ,  p u e d e  s e r  c o r r e c t a ;  d e p e n d i e n d o  s� 
l o  d e l  e s t a d o  d e  l a  m a r ,  e l  t i e m J o  3 n  e s e  m o m e n t G  y e l  e n t r e n ami e n t o  
d e l  p i l o t o .  

Tamb i e n  n o s  i n f o r m a r o n  que l a  l u z  d ad a  p o r  u n o  d e  e s o s  ro-

e os h a l o g e n o s ,  e s  c e g a d o r a ,  y t i e n e  un d i a m e t r o  muy g ra n d e ,  s i e n d o  p o r  
t a n t o  c o r r e c t a  e l  tama�o d a d o  p o r  l a  t r i p u l a c i o n  { ta m a M o  a p a r e n te ) . 

P o r  u l t i m o ,  b o s  q u e d a  u n a  d u d a :  ¿ q u e  fue l o  q u e  v i e r o n  l a  
n o c h e  a n t e r i o r ? , ¿ l u c e s ? ,  ¿ o t r o  o v n i ? ,  o ,  ¿ e r a  a c a s o  o t r o  h e l i c op te r o ? . 
L a m e n t a n d o l o  m u c h o ,  e s tas p r e gu n t a s  q u e d aran s i n  r e s p u e s t a .  

P a r a  f i n a l i z a r , n o  c om p r e n d e m o s  c om o  e l  p e r i od i s t a  a u t o r  d e l  
a r ti c u l o  p u b l i c a d o  e n  l a  G A CETA DEL N OR T E ,  c o n o c e d o r  d a  n u e s t r o  l i to­
r a l ,  y a  q u e  p a s a  algun t i e m p o  a l  a � o  en él; ha h a b l a d o  d e  e s t a  n o t i c i a  
c o m o  l o  h a  h e c h o ,  y n o  h a  r e a l i z a d o  l a s  c o m p r o b a c i o n e s  p e r t i n e n t e s  aa 
t e s  d e  c a l i f i c a r l o  c o m o  l o  h a  h e c h o .  

C á d i z ,  O c t u b r e  d e  l .  9 8 5  
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Como es costumbre en nuestra publieaci6n, dedicamos estas 'dl ti­
mas página• para insertar opiniones, comunicados,notas,etc,de nuestros c2 
laboradores. 

Intentamos con ello que la participaoi6n sea algo vivo.Contri­
b1ve sin recelos, 1 tPA.R'l'ICIPA 1 t • 

• o . o . o . o . o . o . o . o . o . o . o . o . o . o . o . o . o . o . o . o .o. o . o . o . o . o . o . o . o . o . o . o. o  

BABCBS OPINA 
---:8'8·---...--

E!aluaoi6n l determinaci6n oonfiabil idad-extrañeza 
Por Roberto Banchs Lloret 

Bs. Aires-ARGENTINA 

El ten6meno Ovni como preooupe.ci6n oient!fica. es bastante reciente, 
pero no es menos evident e que existe un generalizado desconocimiento -
de lo que entraña dicha preocupaci6n.Puedo advertir además que autores 
autotitulados "serios", con trabajos también titulados "serios" ,quizá 
con buenas intenciones, retriegan t�rminos, conceptoe y autores �e carác 
ter metacientffico o •pistemol6gico de los que apenas parecen conocer, 
pretendiendo validar una suerte de condiciones cient!ticas ausente en 
la mayor!a de los easos.Esto me haoe sonreir por el pretendido status 

de sus producciones,aunque hay que advertir los habituales errores en 
que suelen incurrir-a veces inadvertidos por el comdn de los lectores­
cuando intentan para.trasea.r,refritar y hasta "refutar" ciertas ideas -
de pensadores de la cienoia,a los que s6lo conocen por un párrafo ex-­

traido,de una obra o un art!eulo.Hay que decir que el asno,por más que 
se oeul te tras un ulm4ceo,no puede dejar de aoul tar sus orejas. 

Esta serie de contrariedades me trae al recuerdo el comentario po­
co feliz respecto al sistema que adopté para la evaluaci6n y determina­
ci6n confiabilidad-extrañ eza (c-E) (siendo uno de los primeros de apli� 
ci6n prictica y,desde luego,pertectibl e ) , por parle de V.J. Ballester ­
Olmos y M. Ouasp,en los OVNIS Y LA CIENCIA,ps.l34/136,quienes siguiendo 
un tortuoso camino sugieren que a ''en todo caso, partiendo del supuesto -
de que no existe un acuerdo global en torno a los sistemas de clasifi� 
ci6n de la fenomenolog!a ,no consideramos juicioso (! !)basar el !ndice ­
de extrañeza en uno de (esos sistemas) y,a«n menos ,en uno nuevo.La idea 
es buena-prosiguen los autore-,lo admitimos,si hubiera un consenso tá.­
cito atendiendo a la divisi6n de la fenomenologia ovni, pero en ausencia 
de ello,no resulta práctica" . Basta continuar oon la leeture. para darse 

cuenta que esto ha !llervido a modo de presentaci6n, para que Vicente Ba­
llester Olmos proponga. � nuevo sistema de evaluaci6n. !Que oont:radic-
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oi6n, ooraje y absurdo ! .N6�ese bien los argamentoss"la idea es buena• , 
dioe, pero� habiendo consenso,� resulta práctioa, por consiguiente 
no sirve.Obvia señalar que esos autores apelan a un razonamiento no­
toriamente :talaz.Pero oaben otras observao :iones:en primer luga.r,no se 

trata de una "idea", sino de un sistema aoabado¡ luego enuncia que "no 
ten!a oonsenso" , cuando en realidad jamás fue expues�o al consenso (no 
porque tuera reohazado) ; a  la falta de consenso,deduoe/n que "no resul­
ta práctioa",lo cual no se infiere de los enunciados anteriores,nada 
tiene que ver su faz consensual oon la utilitaria o práctica del sia­
tema, ergo, "no sirve•.As! de fácil.Cualquier reourrencia a la 16gioa -
( ciencia formal) hace insostenible este pseudo-argumento, engañoso en su 
estructura formal de razonamiento.Estar!a f'uera de lugar incluir aqu! 
el siriema de evaluaei6n de los in:tormes,seglln !ndioes de oonfia.bili­
dad y extrañeza,que propuese hace más de 12 años (para ello oonsdl�ese 
la bibliograffa respectiva) J pero v•ase que más allá de la probidad que 
pudieren tener ambos m�todos,si aplicamos el criterio esgrimido por Ba­
llester y Quasp para descalificar a. los demás, a  su propio sistema,el -
carácter más novedoso y a� menos consensual,bar!a que su propuesta se 
tundiera a s! mismo ant es de ser expuesta a la cr!�ioa. 

Si no se trata de un inocultable error en el razonamiento de los -
autores, irremediablemente debemos inclinarnos a sospechar que hay una 
�otal falta de HONESTIDAD.Peor mal que aqueja a los :investigadores 7 -
del que debemos estar prevenidos.Los heohos,la palabra impresa,nos dan 
la raz6n.Es lamentable.S6lo me he limitado a traer unos ejemplos y al­
gunos comentarios para ilustrarles como la ufolog!a,ade�s de ser :ra­
cional,debe ser fundamentalmente honesta.Tal vez eso es lo que deba es­
tar faltando • • •  

(Extracto corregido de la carta de R. 13a.nchs a J .  Ruesga. 
Montiel de 24/7/85)•  

. Huellás de:·· un «OVNI» en ·un . . 

viñedo de .Ciudad Real - ''." ,. ": ... - -: . ': . · -
ALAMEDA DE CERVERA grandes escapes de fuego». 

- (Ciudad Real), 30 (EFE).-El pro- Al tener conocirruento de la no-
pietario de u., vi!\edo aseguró ayer ticia. vecinos del lugar se acerca­
haber encontrado «claras huellas . ron al escenario" del suceso, coro­
de OVNI)) en sus terrenos, a seis probando, según manifestaron, 
kilómetros de la localidad man- ccque se trata ,-ealmente de huellas 
chega de Alameda de Cervera. anormales, rio producidas por 

Según el propietario, que no mano humana ni maquinaria ce-
quiso revelar su identidad, las se- nocida)). . 
ñales consisten en tre$ agttieros El propietario del viñedo, natu­
de 30 a 40 centímetros de profun- ral de Tomelloso, (Ciudad Real), 
didad, en forma de triángulo, en adquirió la finca donde se ha pro­
cuyo interior aparecen restos dé ducido el hecho muy reciente­
sarmientos quemados. «como por mente. ' 

., 1 1  LA d�C.E'TH �·: .:( S.t.)LA.t0.�!:JC.I\J. � - .:r.UL:to -X6 
. - - _ .. ..... _ , . . . ., - . -

Agradeceremos cualquier 
informaci6n adicional que 
se nos pueda hacer llegar 
sobre el presente caso. 

Para ello, dirigirse a 
.. nuestra direcei6n habitual. 

CdU 



(Por Luis de �Ianuel Garijo 
Ingeniero Tácnico } 
(Jos� Vicente Al6s Rodrigo 
Industrial } .  
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Es te Comunicado Ufol6gico tiene por fin el hacer saber a todos 
los inves tigadores de España , y de otras partes del mun d o ,  as! -­
como personas interesadas en el tema de l a  inves tigaci6n del fen� 
meno OVNI, que en la ciudad de Valencia existe la aso ciaci6n AVIU 
(Aso ciaoi6n Valenciana de Inves tigaciones Ufol6gicas } ,  de la que 
-dos miembros pertenecientes a la misma, presidente Jos� Vicente 
Al6s Rodrigo y Luis de Manuel Garij o ;  se encuentran comprome tidos 
en la realizaci6n de un es tudio exaus tivo de la fenomenologia Uf2 
16gica producida en las Islas Canarias . 

Este traba j o  de recopilaci6n y an'lisis de la casuística cana­
ria, fu� iniciado en Enero de 1 . 978 del que hace m•s de 10 afios -
de trabaj o ,  cons iguiendo hasta la fecha unos )00 casos denuncia-­
dos de posibles observaciones •oVNis • .  

En s u  momento s e  comunio6 en la revista STBNDEK { Servicio In-­
formativo del "CENTRO DE ES TUDIOS INTERPLANETARIOS" ) de Barcelona, 
nt 36 Junio de 1 . 97 9 ,  informaci6n sobre este trabaj o ,  Hoy este -­
trabajo se encuentra en el punto casi final de recopilaci6n de - ­

nuevos datos ; al mismo tiempo se es tá realizando el estudio indi­
vidual de oada uno de los informes o doss iers , as ! como la necea! 
dad de los informes , as! como la neces idad de computarizar un el� 
vado n&mero de parámetros de los casos que integren El Cat6logo -
Final . 

Cuando es te trab� quede te�ado, nos dedicaremos a la tarea 
minuciosa de anali�ar la caau!a tica obtenida y tratar d e  encon trar 
alguna cons tante que pueda darnos algÚn tipo de luz sobre la pro-­
ble�tioa OVNI en el Archipi�lago Canario y ,  en general , s obre el 
gran enigma que supone la observaci6n de los Objetos Volantes No -
Identificados , 

Hacemos una llamada a la colaboraci6n de todos aquellos que po­
sean informes ,  resul tados de encues tas , recortes de prensa ,  e t c . , 
relacionados con observaciones OVNI ocurridas en las Islas Cana--­
rias . 

Solicitamos concre tamente , el envio de !nd ioes que de tallen -­

la fecha y el lugar de los casos por ellos recopilados , as! oomo -
la referencia informativa de la do oum.en taci6n que se posea (peri6d! 
cos y fe chas de publioaci6n , carta del testigo, cues tionario , inve! 
tigaci6n direota, fotografías , cli ch4s , as! como material de graba-­
ci6n ,  e tc . ) .  Por nues tra parte cotejaremos dicha informaci6n con -­
nuestros índices , y tras el resaltado solicitaremos original o co-­
pia de dooumentaci6n que no poseamos en nues tros archivos ,  El mate­
rial que se nos envie , su valor mis gastos de envio serán debidamen 
te abonados . 

Valencia, a 6 de Se tiembre de 1 . 9 86 

NOTA : 
�quier correspondencia relativa a e s te trabajo Ufol6gi o o ,  deberá 
dirigirse a: 

SR. JOSE VICENTE ALOS RODRIGO 
C/TERUELNt 2-91 
VALENCIA- 46008. 
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Sevilla,Septbre de 1.986 

latimado amigo 7 colabor&dort 
nab�s observado que durante el presente año CdiJ ha sutrido 

un enorme retraso en su habitual urcha de publioaoi6n. 
Con el n&nero 13-14 oubrimos el 'dl timo n&lero del año 1985 

7 el primero correspondiente al año en oareo.Con techa de cabe­
cera de Mano 1986,lansamos el n&nero 15,que 78- lnlh'i6 un enor­
me retraso en su distribuci�n 7 ahora,Septbre 1986,ponemos en -
vuestras manos el n'dmero 16. Pennitidme haoer historia. 

Con el esfuerzo del ndmero doble 13-14 nuestros fondos para 
publioaoi6n se redujeron al mfniao, preeenthdoee el grave prob1,! 
ma de no disponer de medios para el lansamiento del ndmero 15·­
Pese a ello y consciente de mi obligaoi�n como coordinador,obli­
gaoi&n oontraida con aquellos que prestáteis un dia vuestra con­
tiansa en ai persona,oontribaf generosamente de mi propio bolsi­
llo para hacer posible el lansamienio del n6mero l5ePese a todo, 
me vi en la obligaci�n de suspender los envios a quienes no ba­
bian renovado sus �das anuales y 8\lprimir moment4Jle¡::¡.mente los 
envios al «Ztranjero. 

poco a poco,alganos de vosotros me habeis hecho llegar vueA 
tras &JUdas anuales 7 con ello ha sido posible cubrir el nt 16. 

La situaci�n aotu.l es bariante clara.Para. que CdU J)lleda oo� 
tinuar public�dose es necesario un estuerso com6n con la reno.a­
oi6n de vuestras é\YUdas a partir de la reoepoi6n de este n&nero. 
Para ello hemos valorado los incrementos de costos (papel,repro­
ducoi6n,gastos de oor.reos,etc),resultando un precio unitario de 
350 ptas/ejemplar,o lo que es lo mismo 1.400 ptas. de �da anual. 
Si todos vosotros colaborais generoaamente,inoluso ampliando la -
ouant!a de vuestras �das,CdU pod.rfa disponer de garantfas de P.! 
blioac16n para el tuturo.Caso contrario,aunque mi sentir es otro, 
como coordinador no podrfa seguir haciendo trente a esos deseabol 
sos personales que he venido haciendo y el fUturo de Cd.U seria bas 
tante incierto. 

EstO)" seguro de encontrar en vosotros el al)07o 7 el entusia­
ao necesarios para consolidar a OdO,que aunque con una presentaci&n 
humilde,ha sido capas de ser valorado � positivamente no e6lo en 
Eepaña, sino en todos aquellos ises donde han llegado sus páginas. 

con la oerte� de TUest laboraoi�n,reoibid mi m4a sincero 
abre.�o. 

----­

�Pdo.- J  


