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Tiempos de orisis,tiempos de reflexion.Bs un ejeroioio que oasi
sieupre he hecho en voz alta en estas mismas paginas,busocando el llevar
hasta vosotros mis inquietudes y anhelos.La mayor parte de las veoes -
esas reflexiones han llegado al animo de una mayoria,pero hay ooasiones
en las que quedan en el vaoio mas absoluto y me llevan a la oonsidera-
oion de s8i el esfuerzo mersoce la pena,

Probablemente,alguien piense que un estado de animos no es tema
para una editorial,pero yo quisiera haoerle llegar el pensar de alguien
que ha sido el motor de esta publioacien,aunque ello pudiera parecer -
una falta absoluta de modestia.

La Ufologia por s{ miama oonstituye un campo deocepoionante de la
aotividad humana,espsoialmente en el campo de la investigacion ameteur,
porque en 38 afios de aotividad ha sido inoapaz de establecer las bases
de un estudio cient{fioo del problema.Ha sido y sigue siendo un oampo -
mas propio de la especulaocion,que de otra cosa.Sin embargo,siguen exis—
tiendo romantioos en el siglo XX,ouando ya nos disponemos a traspasar -
las puertas de un siglo XXI.Y uno de esos romantioos es el coordinador
de CdU,que todavia piensa que es posible hacer algo positivo y que ello
puede hacerlo un ooleotivo de filosoffas ante el OVNI muy dispares,si
"{odos" somos oapaces de acercarnos realmente a la metodologia oientifi-

ca.
Naturalmente no basta qué alguien sea un romantico y se esfusroe por si

solo para conseguir tal objetivo,es necesaria la oolaboraoion y la parti-=

oipacion mas oomprometida.No valen las medias tintas en un compromiso humano

sea cual sea su aloanoce,
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HYNEK HA MUERTO

En reciente correspondencia con el Dr. Willy Smithynos ha llegado
la noticia de la muerte del Dr. Hynek.

En efdcto,el domingo 27 de Abril de 19864,el Dr. J. Allen Hynek -
fallecfa vfctima de un tumor cerebral que le habfa mantenido aislado -
de toda actividad durante los filtimos meses de su vidaeMurié "afortu-
nadamente sin sufrir,pues pasé§ del sueilio a la muerte'"ynos dice el Dr.-
Smithe

La Ufologfa mundial ha perdido a wun hombre cue luché por llevar la
investigacifn del ovni al terreno de la ciencia y habr£ que esperar algfin
tiempo para saber si estuvo en el camino acertadogsi sus criticos llevan
o0 no llevan razén y si somos capaces de mejoraer su labore.

Précticamente todas las publicaciones especializadas del mundo ban -
dicho cuanto habfa que decir sobre el hombre,su vida y su obra,por ello -
CdU no va a insistir en elloe.Creemos cue el mejor homenaje a la figura de
Hynek es seguir trabajando«Es por ello oue el Dr. Smith,compartiendo nues
tro criterioynos ha hecho llegar un nuevo trabajo sobre "EL PROYECTO UNI~
CAT",el cual reproducimos Integramente en las pdginas siguientese.

Observard el lector algunas incorrecciones gramaticales,la mayor par
te de ellas producto del trabajo con un idioma ajenoyotras simplemente ——
obligado tributo a la moderna té&cnica del procesado de textos.Al final del
trabajo incluimos una FE DE ERRATAS que sirva de guia al lector,esperando
gue el conservar la clara graffa original y su ordenacifn,vaya en favor de
una mejor presentacién de nuestra publicaciéne.

Descanse en paz el cientffico,el hombre de mente abierta y espiritu -
inquieto,que a buen seguro ya habré desvelado la realidad del fenémeno al
gue tantos afos dedicé.

CUADERNOS DE UFOLOGIA
(Pasa a pdgina siguiente)

AVISO KUY YMPORTANTE "

Con el presente nfimero muchos de nuestros colaboradores cubren su
ayuda anual de mantenimiento.En orden a consolidar nuestra permanencia-
rogamos encarecidamente se nos hagan llegar las nuevas ayudas a nuestra
direccifn habitual,extremando en lo posible vuestra generosidad a la ho-
ra de consignar los importese.

Cuadernos de Ufologfa es una labor de equipo y la solidaridad en -
su mantenimiento debe ser un objetivo prioritario para los préximos meses.

Esperamos vuestra respuesta.
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EL PROYECTO UNICAT

En articulos y ponencias previas sobre UNICAT, la
presentacion se limito a hablar de los propositos Y diseno
de algo gue Ffue presentado como un banco de datos de
caracteristicas inusitadas.

Fundamentalmente, UNICAT es uwuna coleccion de casos de alta
calidad, seleccionados en base a condiciones precisas y muy
estrictas que garantizan que aquellos avistamientos que han
sido 1i1incluidos tienen una alta posibilidad de ser 1o que el
Dr. Maccabee ha llamado TRUFOS, o UFOs reales.

lLos criterios para la seleccion de casos han sido detallados
en otros trabaijos, y siguen siendo los mismos que al

comienzo de este estudio.

Con el correr del tiempo, no solo hemos aumentado el numero

de casos en UNICAT ——cosa que ya no es importante, dado que
tenemos un numer o lo suficientemente alto para obtener
resul tados estadisticos significativos—— pero tambien nuestro

enfoque del fenomeno UFO ha cambiado. En mi caso personal,
luego de analisar cientos de casos y encontrarme con que
carecen de todo valor cientifico, mi punto de vista se ha
vertido hacia el excepticismo. En base a la experiencia
adquirida, creo que una buena aproximacion al numer o de
casos reales es como sigue:

ar en el caso de un catalogo absolutamente sin
depurar, no mas del 1% de las entradas corresponden a casos
con valor cientifico que pueden pasar el filtro riguroso de
UNICAT.

Tipico ejemplo de tales catalogos es UFOCAT. Se debera notar
qQue bhe usado el termino "catalogo" a proposito, para senalar
la gram diferencia que existe con UNICAT, gque es un banco
de datos. UFOCAT contiene IFOs Y UFOs3; por. ejemplo,

incluye el catalogo total del Froyecto Libro Azul de 1la
Fuerza Aerea americana, que contiene unas 13,000 entradas,
de las cuales solo unas 700 han sido marcadas como "sin
identificar". Es por eso que muchos piensan que no mas del

20 o 30% de los casos en UFOCAT son fiables.

b} pero hay otros catalogos que han sido preparados
con mas cuidado, en los que los casos dudosos o atribuibles
& causas convencionales han sido eliminados. Fara estos
catalogos, mi opinion es que no mas de un 90% de los
registros tienen la calidad requerida por UNICAT.

£1 ejemplo mas sobresaliente de este &egundo tipo es el
catalogo MAGONIA de Jacques Vallee. La version original (en
Fasaporte a Magonia, 1969) tiene exactamente 23 entradas,
algunas muy buenas, y otras muy malas; algunas basadas en
investigaciones serias, otras originadas en recortes de
prensa Yy rumores sin confirmar. Lo malo es que el
catalogo no proporciona un criterio para distinguirlos, vy
es asi que el lector inocente piensa que por provenir de



Vallee, todos los casos son satisfactorios, aunque tal no
es el caso.

Como ha senalado Roncoroni, los resul tados obtenidos a partir
de un determinado catalogo no seran mejores que la calidad de
los casos individuales que componen el catalogo. La
conclusion inescapable es Que todos los resul tados basados en
esos cataloges y que han sido publicados durante anos, tienen
que ser de necesidad erroneos.

For muchas razones ——principalmente 1la enfermedad del Dr.
Hynek —— aunque UNICAT tiene ya un buen numero de casos, aun
no hemos emprendido el analisis sistematico de la montana de
informacion disponible, que es del orden de &0G0 bytes por

cada registro. Esta informacion puede ser correlacionada en
una infinidad de formas de una manera muy sencilla, y 1los
resul tados de salida del computador no necesitan un

libro de codigos para su interpretacion.

Con todo, en ciertas ocasiones, hemos realizado algunos
analisis estadisticos, como por ejemplo cuando el Dr. Hynek
viajara a Francia a presentar una conferencia a GEFAN.

A estas alturas, hemos dejado de referirnos a UNICAT como
solamente un banco de datos, pero hablamos del Proyecto
UNICAT, que consta por el momento de dos partes:

1) el banco de datos propiamente dicho.
2) el analisis estadistico de la informacion
contenida en el mismo.

Ambos aspectos son progresivos, pues esta claro que nunca
completaremos ninguno de los dos. En lo que se refiere al
banco de datos, no solo cada dia consideramos nuevos Ccasos

que nos envian nuestros corresponsales, sino que tambien
debemos modificar la informacion vya contenida en UNICAT.
Esto se debe no solo a que muy & menudo nos llega

informacion suplementaria sobre un caso, sino tambien a
correcciones de errores internos, algo a 1o que podriamos

referirnos como 1la integridad del banco de datos. He
disenado una docena de procedientos que buscan
inconsistencias e incluso errores tipograficos, Y que
deben ser activados periodicamente. For todo 1o que
antecede, decimos gue UNICAT es dinamico, & diferencia de 1la
gran mayoria de 1los catalogos que andan por el mundo
(UFOCAT, IBERCAT, etc) en los que una vez que una entrada
ha sido completada, solo rararmente es corregida o

modificada.

En lo que sigue, discutire con un poco mas de detalle los
resul tados que hemos emperzado a obtener de UNICAT.

Como podria escribir muchas paginas sobre este tema al que he
dedicado todo mi tiempo por casi dos anos, me limitare
solamente a dos aspectos; la ley horaria, y los parametros
dinamicos. Agregare tambien algunas consideraciones
relacionadas con el proceso de expansion de UNICAT vy la
consistencia estadistica del mismo.




LA LEY HORARIA

Numerosos estudios realizados por diversos investigadores
indican que la distribucion de los casos a lo largo del dia
no es uniforme, presentando dos picos bien marcados: uno

-

alredor de las 20 o 21 horas y otro a las 3 de la manana.

El mejor ejemplo de estos estudios es quizas el de ERallester
Olmos vy Vallee (ver STENDEK #14, p.8, o Ballester 0Olmos,
FENOMENO ATERRIZAJE, 1978, pag. 259) basado en el catalago

Vallee de 873 casos, version de 1971. Nada sabemos de la
calidad de este catalogo pero como me sospecho es simplemente
una extension del catalogo Magonia original, las criticas

que he expresado mas arriba sobre su fiabilidad siguen
vigentes.

De cualquier manera, la "curva caracteristica" que
resultara de ese estudio ha sido publicada en muchas partes vy
lo mas notable es que el pico a las 21 es monstruoso,

comparado con el segundo pico a las 3 de la manana.

Y que nos dice UNICAT? Fara empezar (Fig.1)> tenemos dos
curvas: la primera corvresponde al banco de datos en su
version 1inicial de 400 casos (1984); la segunda, son los
resul tados de UNICAT al presente, en 1986, con 550 casos.
Fara hacer las curvas comparables, los resultados estan
expresados en tanto por ciento. Se ve de inmediato que el
aumento del numero de casos no ha cambiado el andamiento
de las curvas, pero lo que ha hecho es redondearlas,
llenando 1los valles y suavizando los picos. Esta similaridad
de dos curvas obtenidas con dos anos de diferencia vy con
muestras distintas es un primer ejemplo de la consistencia
estadistica de UNICAT.

El pico de las 21 horas no solo se ha desplazado hacia 1las
RS pero es mucho menos agudo que lo Qque nos dice
RBallester. El pico a las tres de la manana persiste, pero es
tambien mucho mas redondeado, y bien distinto del saliente
abrupto gue nos muestra Rallester.

Tambien observamos un tercer pico, menos marcado, a las 11 de
la manana, que no aparece en absoluto en el trabajo de
Rallester—Vallee.

Como interpretar estas diferencias, que aparentemente echan
por tierra una distribucion aceptada como verdadera por

~<

tantos anos 7.

Fara profundizar, hemos recurrido a MAYBECAT. Como bien se
sabe, este es wun catalogo secundario (y simplemente un
catalogo) qQue incluye todos 1los casos que en un momento
daddo fueran considerados para posible insersion en
UNICAT, pero que no satisficieron los requerimientos
necesarios. En otras palabras, MAYBECAT es uwuna mezcla
de posibles UFOs, y de IFUOs, entre los que se figuran un
cierto numero de fraudes.
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Comparemos, pues, la curva horaria de MAYBECAT con la de
UNICAT (Fig.2). Vemos que los picos aun aparecen, uno a las

3 de la manana y mas bien agudos el segundo esta desplazado
hacia 1la izquierda, es decir, hacia 1las 20 horas, que era

donde Vallee 1o mostraba en su estudio original. Fero 1o
mas sorprendente es que existan picos, dada la
constitucion de MAYBECAT . La verdad es que habiamos
esperado una curva mas o menos plana, pero hemos

encontrado una curva similar a la de UNICAT.
Hay dos posibilidades:

{a) MAYBECAT contiene mas casos buenos que lo que
pensabamos, cosa que dudo mucho; O,

{b) la curvas son similares debido al elemento
humano implicito en ambas.

fo malo de () es que no existe una correlacion clara vy
evidente entre la curva de distribucion Yy las actividades
humanas al aire libre. Y, obviamente, el rnumero de testigos
potenciales es mucho menor a las 3 de la manana!

Nada mas podemos decivr por el momento sobre la 1ley horaria,
cuyo estudio aun continua.

¥ % ¥ ¥

LOS PARAMETROS DINAMICOS

Los parametros que tipifican el fenomeno UFG son aquellas
caracteristicas o propiedades que se repiten de un caso a
otro. La nomina inicial de estos parametros fue originalmente
establecida por el Dr. Hynek en base de su experiencia, Y

conten:a 132 entradas. Cuando, en Septiembre de 1984
decidimos seguir adelante vy desarrollar UNICAT (en vez de
tratar de modificar UFOCAT), el numero de parametros fue
aumentado a 200. Finalmente, cuando en Octubre de 1985 hice

una revision total de 1los programas que controlan UNICAT,
para aprovechar los mismos al maximo, el numero de campos
fue expandido a 234, de 1los cuales 222 estan en uso al
presente. La lista de los parametros asi como la
descripcion de los mismos Yy ejemplos de su wuso han sido
detallados en otros trabajos {(FARAM.DOC y FARAM.DEF).

[Los parametros se dividen en forma natural en 19 categorias,

a saber:
1) Descripgion basica (28)
2) Caracteristicas luminosas (21)
3) Farametros dinamicos {486)
45 Testigos (18)
2) Inteligencia (19)
&) Interaccion con los testigos (322)
7) Interaccion con el medio (19}
8) Entidades (24)
?) Elementos probatorios (11)

10) Miscel aneos {16)
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Vemos aqui que el numero mayor de parametros corresponde al
comportamiento dinamico de 1los UFOs. No se si esta
preponderancia tiene uwn significado especial, pero creo que
solo refleja el hecho de que un objeto en movimiento presenta
caracteristicas observables mas variadas.

De cualquier manera, cuando en 1984 el numero de casos llego

a los 400, una primera determinacion de las frecuencias con
que los diferentes parametros aparecen en el banco de datos
fue calculada. Descubrimos asi muchos de 1los parametros
dinamicos aparecian dentro de 1los ZO parametros mas

frecuentes, todos lo cuales presentaban frequencias del 20%Z o
mas.

Una nueva determinacion de frequencias fue efectuada en Junio
de 1985, cuando el banco de datos tenia 400 casos, pero NO
los mismos que en 1984, dado que muchos de 1los casos
iniciales habian sido substituidos por casos mejores. l.as
frecuencias relativas de los mismos parametros dinamicos no
cambiaron mucho, y este es un segundo ejemplo de la
consistencia estadistica de UNICAT a que nos hemos referido
mas arraiba. Los resul tados de los estudios realizados en
1985 fueron:

NUMBER OF CASES: 400
HY = 191 47.75 %
Us = 185 46.25 %
AR = 94 23.50 % TABLA 1
TT = 90 22.50 %
VA = 84 21.00 %
TS = 82 20.50 %
FT = 79 19.75 %

Donde el significado de 1los simbolos mnemonicos es como
sigue:

HV: hovering (suspendido o cerniendose en el aire)

US: UFO silent (UFO silencioso)

AA: anomalous acceleration (aceleration anomala)

TT: tree tops (a la altura de las copas de los
arboles).fEste no es un parametro dinamico
propiamente dicho, pero ha sido agregado por
razones que se aclararan despuesl.

VA: vertical ascent (ascenso vertical)

TS: tremendous speed (velocidad tremenda)lMas que
un reactor pero menos que una estrella fugazl

FT: fast takeoff <(despegue rapido).

88

Como la Tabla 1 indica, todos estos parametros aparecen con
frequencias superiores al 20%, y sobre la base de estos
numeros hemos realizado un gran numero de estudios cuyos
resul tados han sido cierto modo sorprendentes. Por razones
de tiempo y espacio, me limitare aqui a un caso concreto.

Lo que l1la tabla nos dice es que el parametro HV aparece en
171 casos, el parametro US aparece en 185 casos, y asi
sucesivamente. En vista de la disparidad de 1os fenomenos




_10_

descritos por estos parametros, uno esperaria "a priori" qgue
los casos con HVY, por eiemplo, y los casos con el parametro
us serian casos independientes. Pero no es asi. La realidad
es que hay %7 casos en comun, es decir, casos que presentan
simul taneamente los parametros HVY y US. Mas aun, prosiguiendo
esta 1linea de estudio, nos encontramos que existe una
correlacion muy marcada entre los parametros dinamicos mas
frecuentes, lo que hemos representado graficamente en la
Fig.3.

En este diagrama, los numeros en las lineas separando los
hexagonos representan el numero de casos comunes a los
parametros colindantes, mientras que los numeros dentro de
los pequenos Circulos indican el numero de casos que
contienen los parametros cuyos hexagonos se tocan en ese
punto.

Es importante destacar wvarios factores.

PFrimero que nada recordemos que la seleccion original de los
parametros por el PDr. Hynek fue un tanto arbitraria, de modo
que "a priori" no habia razones para suponer:

i) que esos parametros aparecerian con frecuencias
del orden del 20% , y serian por tanto muy
significativos, vy

ii) que los parametros ——aparentemente describiendo
aspectos independientes—— presentarian una
corvrelacion importante.

fero hemos encontrado una sorprendente correlacion numerica.
Examinando 1la Fig.3. vemos que l1a correlacion tiene el mismo
orden de magnitud en todos los casos, es decir, los numeros
en las lineas Yy en los vertices no ofrecen mayores
disparidades. Esto no es totalmente cierto, pues notamos que
para los parametros TT, HVY y AA el numero de casos comunes es
solo 8, mientras que para 7T, VA y HVY es 10. Indudablemente,
estos numeros son menores. Fero recordemos que TT no es un
parametro dinamico propiamente dicho. Simplemente lo hemos
usado como relleno, para completar la figura con hexagonos
(en wvista de 1las dificultades practicas para dibujar
pentagonos) sin ninguna razon especial excepto que su
correlacion con HV es fuerte (42 cases). Pero esto era de
esperar , ya que bien sabemos que cuando un UFO se cierne en
el aire, 1o hace en la mayoria de los casos en la wvecindad
del suelo (porque si esta muy distante del mismo, no podemos
estar seguros de que tal es el caso).

ffodemos explicar estas correlaciones? ‘Una explicacion
inmediata es que si los parametros estan relacionados como el
analisis lo ha demostrado, considerando la doble aleatoriedad
del proceso de seleccion de casos y parametros, los mismos
no pueden ser independientes como habiamos supuesto. Hay
algo que los relaciona, algo que los unifica, que no puede
ser otra cosa que el fenomeno UFO que ha proporcionado 1la
informacion.



FIGURE 3




Volvamos sobre 1o mismo, pero desde un punto de vista
distinto. Censideremos por un momento algunos
artefactos de la tecnologia bhumana, asi como varios
fenomenos naturales que muchas veces han sido confundidos
con UFOs, y determinemos cuales de 1los 7 parametros —— seis
dinamicos y el parametro agregado TT—— corresponden en

cada caso. lLos resultados aparecen en la Tabla 2 que sigue:

AEROFLANGO i R S 2 I S Po¥Ex

SONDA METEOR. { i Ioxx | HEE = I .

HELICOFTERO i i I 2 boxx 2

METEORO L i Poxx R S i

ROCKET HEE S A 2 i R S

UFO T I T = T R S S

FLANETAS i i I S S A S i

TABRLA 2

Como se puede apreciar, los fenomenos u objetos conocidos
presentan & o 4 de los parametros, pero en ningun caso las
caracteristicas AA (aceleracion anomala), HY (suspension en
el aire) vy WS (UF0O silencioso) aparecen simultaneamente. Se
podria aducir que los planetas, en efecto, algunas veces

presentan aparentemente desplazamientos singulares, debidos
en todos 1los casos A& los movimientos involuntarios de los
ojos, pero dichos movimientos son totalmente localizados ¥ no

cambian la posicion del objeto en el sentido en que 1lo
hace una AA de acuerdo a la definicion de este
parametro.

Fara progresar con nuestro analisis, consideremos aquellos
casos que tienen simul taneamente 4 de 1los mas frecuentes
parametros dinamicos. Como tenemos & de ellos {(recordar que
TT no lo es), al tomarlos de 4 en 4 es posible obtener 13
combinaciones distintas, que se ven en la Tabla 3.

En cada uwuno de 1los cuadrados, los vertices indican los
parametros bajo estudio, mientras que 1los numeros que 1los
separan, en cada lado del cuadrado, indican el numero de
casos que tienen esos parametros en comun. Finalmente, el
centro del cuadrado 1lleva un numero que representa el los
casos en los que figuran simul taneamente los 4 parametros en
los vertices.

Nos encontramos aqui con otro resultado inesperado: el orden
de magnitud de los numeras centrales es el mismo, mientras
que 1los numeros en los lados, indicando las correlacions de
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los respectivos parametros, tambien son consistentes,
variando aproximadamente entre 20 y 50, con solo una
excepcion (HV y US, que tienen 9?7 casos comunes).

¥ ¥ ¥ ¥

CONCLUSIONES

Recordando una vex mas la relativa arbitrariedad de 1la
seleccion 1inicial de 1los parametros, Yy mas aun, como se
efectuo la seleccion de 1os casos que constituyen el banco
de datos, estos resultados tan consistentes serian totalmente
inexplicables si se tratara de un fenomeno aleatorio,
fraudulento o imaginario. Las fuertes correlaciones que
vinculan entre si todos estos parametros nos 1llevan a 1la
unica conclusion posible: existe un factor comun que vincula
y relaciona nuestros parametros y nuestras observaciones, Y
es el fenomeno UF0O.

Debemos recalcar dos cosas:

(a) el estudio sistematice que hemos hecho de 1la
informacion que el fenomeno UF0O deja a su paso ha demostrado
la realidad de su existencia en forma convincentes es

totalmente imposible obtener estos resultados en la wpase de
un fenomeno imaginarioi vy

(b) el fenomeno presenta caracteristicas que 1o distinguen
claramente de fenomenos naturales o de 1los productos de 1la
tecnologia humana. Es por tanto un fenomeno novel, que
merece la atencion de la comunidad cientifica.

El analisis, desde luego, no acaba agqui, y & medida que el
tiempo pase nuevas correlaciones se haran evidentes. Nos
serviran para orientar la direccion del esfuerzo
investigativo, para determinar cuales de 1ns parametros son
significativos, y cuales no tienen importancia. En fin, nos
asistiran en determinar un paradigma para la Ufologia.

Rasandonos en lo que antecedey, podemos proponer una
definicion operacional de Uf0 en los siguientes termines:

UNA OBSERVACION DE UNA ANOMALIA RESULTANDO
EN UNA COMBINACION DE LOS PARAMETROS GUE LA
CARACTERIZAN QRUE NO CORRESPONDE NI A UN
FENOMENO NATURAL CONOCIDO, NI A NINGUNO DE
LOS INGENIOS FRUTO DEL ESFUERZO HUMANO

Este es el primer resultado importante del Froyecto UNICAT.
Como es evidente que el aporte de nueva informacion no podria
eliminar la anomalia, establecemos el siguiente

COROLARIO: EL FENOMENO UFO ES UN NUEVO FENOMENO
Dr. Willy Smith

UNICAT Project
Mayo de 1986.
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CUADERNOS DE UFOLOGIA

FE DE ERRATAS

Nota previa.-Prescindiremos el sefialar aquellas palabras con faltas
de puntuacién (tilde,etc),centréndonos en las palabras que pudieran ofqg
cer una falta de graffa que pudiera inducir a erréneas lectura.

Pdrrafo 1-18 pigina

diseno debe decir disertio
Pdrrefo 4-12 pdgina

analisar debe decir analizar
Pdrrafo 6-12 pdgina

senalar debe decir serialar
Prrafo 2-29% pigina

senalado debe decir serialado

anos L) 0 atios
Pdrraefo 3-22 pigina

montana debe decir montsiia
viajara 2 “ viajé

Pdrrafo 7-22 pdgina
disenado debe decir disefiado

rerarmente L L raramente
Pdrraefo 9-22 pidgina

anos debe decir afios
Pdrrafo 4-32 pigina

anos debe decir afios

Pdrrefo 5-32 pfgina
manana debe decir maftiana
Pdrrafo 6-32 pdgina
manana debe decir mafiana
Pdrrafo 7-32 pégina
anos debe decir afios
Pdrrafo 8-32 pigina
daddo debe decir dado
insersion " - insercién
entre los que se figuran - debe decir - entre los que figuran
P4drrafo 1-42 pigina
manana debe decir mailana
(Se repite en pArrafo 3)
Pdrrafo 2-pégina 5
freguencias debe decir frecuencias
(Se repite en pdrrafo siguiente)

Pdrrafo 3-52 pégina

arraiba debe decir arriba

Pdrrafo 5=52 pigina

frequencias debe decir frecuencias

han sido cierto modo sorprendentes —debe decir-han sido en cierto modo
sorprendentes
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LAS OLEADAS OVNI: UNA CUESTION FILOSOFICA

t 2 =4 2 3= 2= d 34 2 - 3422 - 2 33122 - 24 3-% 2= ]

Esa digno medio, en su adieién n® 1S (Marzo 1.986), bajo al
tftulo "Moduleeién sosial de lea olaadea", publieaba un tra-
bajo del ufélogo Visanta-Juan Ballaetar Olmos, dea auyo sonts
nido me permito disentir eson al debido respeto., Ballastar me
dijo en una osasién qua “todas lea opiniones son eritissblas"”.
La esperanza de eontribuir en lea medida dea mis posibilidades
a alguna suerte de pra=-CIENCIA relative a OVNIe a2 lo que me
ha movido a poner en orden y redastar una earie de puntuali-
zeesionas referentes al trabajo maneionados,

Asf, sefiale EBallastar quea nos asneontramoe en una "prolon-
gade asssesaz de easufstiese OVNI", paro no diese ei se refiers
e aseasaz dea notisisa OVNI sonoeides e través de los madioa
da eomunisaeaién soesial, 0 & falte de sasufstiesa real. Som po-
soe los efioe qua llevo investigando susesos OVNI, paro sufi-
eaiantas para saber que no hay mes que salir e le salle o al
eampo y preguntar e la gente paraes solecesionar sasos y mas ea~
ace da OVNI,

La mayor{es de satos susesoa son intra-sujeto o no rebasan al
émbito familier y amistoso. Los medios da eomunioaeiébn (pren-
sa, radiodiBusién, ate.) sélo dan & sonoser al pibliso una
pequefis parte de los sasos qua disriaments ae produsen en nuag
tro entorne., Por easo entiendo una obsarvaeién OVNI, se tanga
eonosimianto de elle o no, Por aso, al hacho da disponer des
casos OVNI en un momento determinado as sasi un asunto volit]
vo, Al ufélogo Banftez no la falta razén cuando afirma quea

"la realidad eatdi en los saminoa®,

Los sasos OVUNI explisablas (negativos) representan al sub-
conjunto més importante de asualquier muastra OUNI que puada
llagar e sonoaimianto del invastigador. Para gqua haya esasos
axplisablas, inisialmanta tisna qua habar llagado al investi-
gador alguns muestra da casos danunciados eomo OVNI en prime~-
ra insteneis.

Ballastar ee pregunta: ";Por qué en la astuslidad, ademids dea
no habar informes OVNI, tampeso hay observaciones jdentifise~
bleg?", Si trabajamos con suecesos teéricamanta raros (llamess
les OVNI, alfa, landa o somo se quiera) qua son danunaiadoas
por los testigos sobra la baasa del dassonocaimiante qua para
ellos represents lo observado ~triatese de "hachos" o da "his-
tories™=~, no axistan razonas para difarsneaier sesgadamente
entra OVUNI y 0OV, apartando a un lado los esasoas explicados,
para santrar toda la ataneién an los susessoas inaxplisadoa.
Pienso qua todos loe cssos, seaan axplicsblas o no, constitu-
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-yen la muestra OUNI y son inherentes a ella., Si existe una
muestra de sueesoe OUN] y se la investiga adecusdamente, re-
sultarén explieados todos loes sasoe e resulterén explieadoes
unos esasoe y otros no, por diversse rezoness. Pere ei no se
dispone de ese musetra OUN] =e si quiere de un saaoc OUNI-
tamposo ss dispendré de eases "identifisables®, pues 1l6giee-
mente ne habrf nada que identifiser. No hay respuesta més
seneille a le pregunta fermuleda, Por supueste, queds fuere
del sleahse de estas 1fness el peralogisme de que alguien
pusde entender por OVUNI a un fenémene sonsretemente diferen-
eisdo, some pusde ser un artefaste de ingenierfe(e une per-
tentoess nave extreterreestre eson biseho sapient{sime dentre).
Siguiendo son sets rezonemiente ee féeil que la pregunte son
tenide entre los pérrefos sexte y séptime ne tenga tampeseso
razén de eer, méxime suando en el gréfiso se observa la pesyu
de-resta del"nivel latente e constante de casufstiea® per en
cima de sero. Ea lo mismo que descir que sf que existe caoufg
tiee OVUNI aunque no se tenga constancia de elle, lo cual ss
ineompatible eon las afirmacionsa y sugerenciaes vertidaes en
les pérrafoes pressdentes, 0 bien no hay saase OVUNI conocidoe,
y entoneesa el nivel de latencie seréf cero, siesndo distorsio-
nede per el efeste de les sleedes, o bien hay saees OVNI des
soneeidees, siempre son un nivel de latensia auperier e eere,
que no seré diekoreionado por lae oleadas. Ee decir, les elea
das, some esonjunte de sases sonocesides, distoreienen el nivel
de casufstiea sonosida, y si ne hey sasee que se sonezeen,
dete nivel es cere.

Pera conoser cen exactitud le evolucién de la 1f{nea que re-
presenta la tase de susesoe OUNI en el tiempe, hebrfa que
preguntar sede dfa de los sontenidoe en dioha varieble a esada
une de les hebitantes de la naeién, somares e regién en esetu-
die; taree esvidentemente imposible. Ne obstente, es posible
que se trate de una distribueién eon tendensis més & menes e
le scnetente., Ahere bien, la situaseién de sete pessude-recta
en ol gréfieco de scerdensdas se ye una susetién fileeéfies,
come el heehe de jugar son una sole pseudo-recte e eson dese.
Perque une sesa es 8l nfvel mfnime de latencia de easos cone-
eides, y etra muy distinta es sl nivel de latenesis de casufe-
tiee resl, se tenge o no conoceimiento de elle, ya que la astj
vided senstante de las ebservasionss OVUN]I puede ser de tal
megnitud que le ereete de lae elesdes séle eoneige la mayer
aproximaeiéfg a2 ese senstente OVNI, €8s deeir, por muches sasos
que une cleede =-ecomo preduote de la interaceién que mas ade-
lente expenge- esonsiga saocer e la luz, pere eualquier valer
de le distribucién de casoa sonoscides siempre se cumplirf que
(K20 «==3» Np0)<K’; de donde K ®s el nivel constante de casoa
conocidos, K°es el nivel constante de casos totales (conocidos
y no conocidoa) y Nn el nimero de sasoa sonocidecs para un
determinado momento.lEs esto cierte? Sencillamente,NO SABEMOS,



~18-

La oleada que resulta conecida a través de les medies de comu-

nicacién se produce, efectivamente, a rafz de la divulgacién

de un suasags OVNI relevante. Dos variables extrafias a la caeufs

tiea real (no citadas por Balleater), que correlasionan entre

s{ positivamente durante eierte espascie de tiempe, a partir de

la divulgaoeién de ese sucese OVNI relevants, son:

a) la prediaposieién de loa profesionalea de la informaeién a
incluir en aua agendas noticias de este tipew, por ser actua-
lidad impactante.

b) la prediaposieifn de testiges de sucesos de fndole OVNI a
responder a la llamada de eses profesicnales que estén bus-~
cande =8 que al menos lea viene bien- ese tipe de notioiae,
al comprebar (leoa testigoe) que lc que elles han viste (e pus
den relatar) es considerado importante por la sociedad en ese
momente, Hay que taner en cuenta que no tedos los tsstiges
dan eapecisl importanoia a la "ceaa rara” que alguna vez han
viate. Us asuman simplemente como algo més que les depara la
vida,

Eetae dos variables son las responsables bfsicamente de le que

se sonoee eeme "oleada OVNI®™, aunque ne siempre se dan (ne siem-

pre se preduse una oleada a rafz de la divulgacién de un suvaesg

OVNI relevante, sea explicable o ne).

Légicamente, 1a variable que mfs pronte disminuird su ineciden
eia, con lo cual harf tambien disminuir el ndmero de casoe cono-
cidos, es la representada per el interés de los periodistas, ya
que la proliferacién de sse determinade tipo de noticias daré
lugar a la autoeliminacién de la noticia (una coaa rara que se
convierte en nermal, ya ne ss rara, y por lo tante, deja de ser
notieia),

,Qué son,puse,lae sleadas? Las eleadas son incrementes de la ea-
sufetiea a nivel de oconecimiente plblise. Este ingcremente es com
pletamente artifiefal (no es tal ineremente) perque estf esauaade
per la eliefitacién de lea medies de semunicaoién a partir de un
suceeso determinade, y per tante, no se trata de un ineremente
real de la casufstiea en general, aunque s{ de la casufstiea ee-
noecida,

Per oetra parte, el "peee y la influencia de les medies de eso-
municacién en el &mbite social® ne pueden temarse dréeticamente
como factores de companente externa en la fermaeién de las elea-
dae de oases. Aaf le demuestra la existensia de eleadas que no
han transcendido a les mediaes de comunicacién social, come per
ejemple le eleada local e "flap"” de la Sierra da Chiva (Valencia)
durante lee meses comprendidos entre Mayo y Agoste del afio mil
nevecientos setenta y ocheo. Eeta oleada fué descubierta por les
miembros de la Agrupacién Valenciana de Investigaciones Ufelégi
cas (AVIU), gracias al extenso trabajo de campe desarrollade en
Agaste de 1.980, cuando visitamos la zena para recoleetar casoce
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de cara a complementar la confeccién del CatSlogo de Avista-
mientos OVUNI del Pafs Valenciano, a rafz de haber llegado has
ta nosotros el rumer de que habfan side vistes OVNIs en aquel
lugar. Resumidamente diré que todos los casos eran negativos,

y que el hecho que motivf y mantuvo la oleada fué la observa-
cién del planeta Venus,

Si el primere de eaces casos hubiera sido divulgado por la pren-
sa local, probablemente los casos que siguieron, o al menas par
te de elles, habrfan sido divulgados tambien. Del mismo mods,
los cassa que han sido efectivamente divulgades,con relacién a
otras sleadas, ee factible que hubieran ocurrido igual, sin la
dependencia dela resenancia sosial del cass relevante divulga-
do en primncipie, y prebablemente ~de no haber sido divulgados-
habrfan pasade desapercibides tambien ante la opinién pdblica

y les investigaderes que de la prensa nutren sus arehives,

En una palebre, ne ss crean nueves cases, sine que se dan a co-
necer cases sn mayer propercién de lo nermal, Lea mismaa cases
se preduesen igualmente aunRque no goecen del apoys de lea medies
de comunicacién,

Per elle, un gréfice segin se expene a centinuacién me parece
mfe apropiado que el de Ballester...

/ .
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de donde: X es la variable tiempe, Y es la variable nimere de
casos, K representa el nivel de latencia de la casufstica ce-
necida (la 1fnea diecontfnua es su disteraién), K sefiala el ni-
vel de latencise de la casufstiea real, N gs el frea baje la
curva de cases cenecidos, N°es el drea complementaria, z) indi-
sa el suceso OVNI relevante divulgade, z, asfiala la aparieién
de las dos variables a y b que correlacicnan, z3 es el resulta-
do del aumente de la incidencia de a y b sobre Y, z4 marea la
decadencia del interde informative en les sucesss OUNI, y zg



muestra el resultade de la disminucién de la incidencia de
e y b sabre Y,

esoporque siempre habrd mfs casee de les que sea capaz
de recelectar el investigador.,

Por le tante, no parece muy cientf{fice seffialar que "es la
resenaneie sociel del fenémene OVNI (genuine e ne) le que erea
(en unos esasee) e amplfa (en etres) los altibajes de 1la fenenms
nelegfa OVNI™,

Ea evidente que la resonancia seecial afecta a la media y la va-
risnze de la distribueién de gcasee cenccides, pere ne puede
crear mfs expectasién hacia el ciele y les fenémenos afreos de
la que ya se tiene, porque le concieneiasién de la gente rae-
pecte al fenémene OVNI hece afios que se desaté.

Es caei mds cientffice decir que las elsadas NO E£XISTEN,
Existe, sf, una mayor aglemeracién de infermss OVNI en determi-
nsdes sepacies de tiempe. Esta preliferacién ne quiere decir
que se debe a una mayer sctividad en las ebservacionee OVNI
~explicables @& ne- que diatersionen la distribueién més e menes
censtante de la fenomenologfa, E1 valer pesitive de las eleadas
es le apertacién de sasoe a la casufatica conecide, en una pre~-
peragién superior a la nermal respecto a la totalidad de casoe
gue: ss supene ecurren, reecatando del anemnimato suceses qus, en
condiciones nermales, dificilmente llegarfan a conocimisnto del
inveatigador de OVNIs, e pesar de ocurrir igualmentes,

Ne sé si esta forma de pensar supondrd una "paupérrima alter
nativa® (pues es posible que se sntisnda como una manera de "de
sschar lo que ha sido el fruto de largos afies de trabaje por la
comunidad ufelégica internacional®), pero pusdo assqurar a Ba-
llester Olmea y al reste de investigadores que ss la conclusidn
mds razonable a que sinceramentes he llegade. Un salude,

Juan-Marces Gascén Valldecabree
Viterie, Alava, a 16 de Agoste de 1.986]

ll

ARIPFPO

Une publicacibn joven,pensada por y pare los cue siemtan la
neocesidad de afrontar sl estudio y la oritica de las peseudooienocias
oon espfiritu escéptioo.

Berada y Portugal: 1.000 ptas. (Giro postal)

Resto del mundo: $§ 8.00 (Giro postal § aheque)

81 estds interesado 1! SUBSCRIEETE!!

Luis Alfoneo Odmes Domingues

Apartado n2 6.112

48080 BILBAO




ALGUNAS CONSIDERACIONES EN TORNO A LA OBRA DE ALLAN HENDRY

Por el Dr. Félix Ares de Blas

Allan Hendry, ha escrito una obra titulada "The UFO
HANDBOOK" (1) que para muchos (2) es una "importante obra de con-
sulta y orientacidon a todo investigador serio" (3). En ella inves-~
tigo, en el transcurso de un afio, 1.307 casos de ovnis, de los --
cuales llegd a descubrir que

1158 eran identificados ===w-- 88,60%
36 excepciones = = =% oceeeaa 2,8%
113 ovnis = @ aceeeaa 8,6%

Hay un punto de reflexidon basico. E1 afio tiene 365 --
dias (contando domingos y festivos). Si admitimos que Hendry dedi
c6 8 horas diarias a la investigacion (lo cual nos parece mucho,
pues ademds tuvo que escribir, dar conferencias, etc) y que tuvo -
un mes de vacaciones nos quedan:

365 (dias afio) - 52 (Domingos) - 10 (fiestas)- 3o(vaca
ciones) = 272 dias

272(dias)X 8(horas) = 2,176 horas

2.176 horas

= 1,66 horas/caso
1,307 casos

Hendry ha logrado explicar el 91,5% de los casos con -
datos suficientes, dedicando, por término medio a cada caso, poco
mas de una hora y media. Realmente sorprendente.

iChapeau! a Hendry.

jChapeau! pero creo que hay que hacer una reflexidén. Todos sabemos
que una encuesta bien hecha lleva meses, afios, o incluso quinquenios.
También sabemos que el dedicar muchas horas a lo largo de mucho tiem
po es basico para la fructificacidon de ideas que sean capaces de dar
con la solucidn del supuesto ovni. A veces la misma viene del modo -
mas inesperado.

(4)

A mi ante casos que todavia no he logrado explicar "',
siempre me ha quedado el regusto amargo de no saber si el caso es
realmente No-Identificado, o que es que he dedicado poco tiempo, o
que mis conocimientos sobre casi todo son muy escasos.
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¢Qué ocurriria si Hendry dedicara tres dias a cada caso?
Me atreve a asegurar que el indice de ovis aumentaria al 95%.

¢Qué ocurriria si dedicara 3 meses ?, y ;qué si dedica
ra 3 afios?, ;y si adquiriera conocimientos en muchas cosas en las
que es lego?, etc.

¢Podriamos decir que seria capaz de identificar los --
1.307 casos?

Yo personalmente creo que el SUPER HENDRY resultante -
seria capaz de explicar mas del 98% de los casos,y del resto, mas
del 1% serian casos con falta intrinseca de informacién {(es decir,
que el testigo ha muerto, o que el testigo ha sido sometido a re--
gresion hipnotica por aficionados o por profesionales sesgados en
sus creencias que han estropeado de modo irreversible el testimonio
del sujeto, etc.)

Siempre quedaria un RESIDUO inexplicable, como ha queda
do siempre en toda Ciencia,

iEse residuo esconde una serie de experiencias anémalas
que pueden ser el germen de un nuevo conocimiento cientifico, o tan
s6lo son el residuo que es de esperar SIEMPRE cuando se dispone de
un conjunto amplio de datos, sin ningan significado especial?

0 dicho con otras palabras, ;el fendomeno ovni, es algo
mas que un fendémeno psicolégico y social?, ;tiene alguna base no -
mitica?

NOTAS

1.- Hendry, Allan. "The UFO HANDBOOK".
Doubleday & Company, Inc. Newyork 1979. Quizd para el lector es
pafiol rece mas facil conseguir la edicién de SPHERE BOOKS Lon

dres 1979.

2.- Ivan Vazquez, "DE CUANDO EL EXCESIVO CELO PRODUJO UNA GRAN TOMA-
DURA DE PELO, POR PARTE DEL FENOMENO OVNI, HACIA TODOS LOS SERIOS
INVESTIGADORES" .

Cuadernos de Ufologia. N°% 10 y 11,
Paginas 16, 17 y 21.

B.- A mi personalmente me parece una obra de principiante. Es mas,
creo que cuando Hendry madure pasara al campo de los escépticos,
si su compromiso con su editorial se lo permite.

4.- No hay ningin tipo 1, ni ningiin caso con huellas fisicas entre
ellos.



Por Luis Alfonso Gimez

En los Gltimos némeros de '"Cuadernos de Ufologfa" se le
ha estado dedicando ~-a nuestro entender, inmerecidamente- bas~
tante espacio a un debate acerca de la naturaleza de la pre-
tendida abduccibén de Préspera Mufioz. Asf el caso ha pasado de
ser un hecho relegado a publicaciones sensacionalistas, con-
gresos irracionales y libros pseudocientificos, a ser un suce-
so digno del interés de los "partidarios de un estudio cientf-
fico del fenbmeno ovni" (1).

i{Qué hs ocurrido para que un evento de estas caracterf{s-
ticas haya cobrado tal relevancia? jResulta 18gico y racional
hablar en un mismo medio de comunicacidn a la vez de ciencia y
de abducciones? ;Estar abiertos al didlogo quiere decir estar
dispuestos a perder el tiempo discutiendo sobre estupideces?

Son muchas las preguntas que se nos ocurren ante el auge
que ha tomado el caso entre los colaboradores de "CdU". De 1lo
que no nos cabe duda es de que en otros tiempos el hecho no
hubiese sido digno m&s que de la atencibdn de los divulgadores
Y creyentes de turno. Sin embargo, parece que -por desgracia-
los tiempos han cambiado.

Nosotros no somos partidarios de la continuacibn de este
inGtil debate, pero afin asf{ hemos redactado estas lfneas. Si,
cuando lleguen a manos de José Ruesga, se ha dado por finali-
zada la polémica, nos alegrar8 que no se publiquen. Si el tema
sigue en el candelero, le agradeceremos al coordinador de
"CdU" que las incluya en el prbximo nGimero. S6lo queremos dar
a conocer lo que pensamos de las abducciones =y, por lo tanto,
del caso de Prbspera Muiioz- quienes consideramos que con deba-
tes de este tipo la autodenominada ufologfa seria se descali-
fica a sf misma.

Si exceptuamos el caso de Antonio Villas B8as, las histo-
rias de abducciones eran pricticamente desconocidas hasta el
ano 1965.

En septiembre de 1961 ocurrib§ el suceso protagonizado por
el matrimonio Hill. Fue 8ste el que desencadend la expansibn
de un "virus" que no tardarfa en manifestarse como altamente
peligroso para la mente y econbmicamente rentable para el bol-
sillo de algunos. Considerado como el m&s importante de los
casos ovni de la historia, recibi§ -y todavia recibe hoy en
dfa- grandes dosis de publicidad. Debido a esto, no vamos a
narrar unos hechos conocidos por todos.

Lo que si vamos a decir es que el evento no se correspon-
de en absoluto con lo que durante anos nos han estado -y esta-
rén- vendiendo en librerfas y quioscos. La historia estf re-
Pleta de discrepancias e inconsistencias. Todo indica que 1lo
que llamb la atencibdn de Betty Hill no fue otra cosa que el
planeta JGpiter. Respecto al secuestro, examen mé&dico, etc.,
el doctor Benjamin Simon cree que se trata de una fantasfa, un
suefio, y que el pretendido secuestro nunca ocurri en reali-
dad (2). Habiéndose explicado satisfactoriamente los hechos,
cpara qué seguir hablando de platillos volantes?
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Otro caso muy importante para los estudiosos de las ab-
ducciones es el que tuvo por testigo a Dionisio Llanca en oc-
tubre de 1973, E1 suceso en cuestibn fue investigado por el
ufb8logo argentino Fabio Zerpa, quien llegd a la conclusibn
-=icbmo no!- de que la historia era auténtica. Guillermo Ronco-
roni y Roberto E. Banchs coincidieron en considerar el caso
como fraude. Y Antonio Ribera se posicion§ junto a Zerpa, de-
fendiendo a capa y espada la autenticidad de los hechos,

Lo que prefirid ocultar Fabio Zerpa fue la existencia de
un informe del psicblogo clfnico Hector A. Solari que descali-
fica a Llanca como testigo fiable (3). Afin cuando este informe
fue redactado por el doctor Solari en 1974, suponemos que Zer-
pa lo ignord en pro de la investigacibn cientifica de los se-
cuestros de seres humanos por parte de delincuentes extrate=-
rrestres. Si la psicologia del testigo nos indica ya el caréc-
ter fraudulento del caso, ;para qué seguir hablando de enanos
verdes cabezones?

Todos hemos 0ido en m&s de una ocasibn la historia que
narra el drama que vivid un joven lefiador de Arizona en no-
viembre de 1975. Nos estamos refiriendo -por supuesto- a 1la
presunta abduccibn de Travis Walton. Los hechos sucedieron me-
nos de tres semanas después de que la NBC emitiese su produc-
cibn "The UFO Incident” (2), que hacfia referencia a la expes
riencia de l1los Hill. Desde un principio hubo disparidad de
opiniones entre los expertos ufflogos. Mientras que el GSW y
el NICAP mantenfan que se trataba de un fraude, el APRO y "The
National Enquirer" apoyaban la autenticidad del suceso. En fe-
brero de 1976 se sometid® a Travis wWalton a un test poligréfico
que dio resultados positivos. E1l panel "1listbn azul" de "The
National Enquirer" -formado por Harder, Hynek, Salisbury y
Sprinkle- consider8 el suceso como el mejor incidente ovni de
1975, ¥y premid con cinco mil dblares al equipo de lefiadores.

Sin embargo, el psiquiatra Jean Rosenbaum, que habfa ha-
blado largamente con Travis Walton tras los hechos, opina que
la historia est8 basada en factores psicolbgicos y no ocurrid
en la realidad. Para Rosenbaum, Walton asimild los detalles de
la abduccibn de los Hill, que conocib gracias al documental de
la NBC antes citado.

Por &ltimo, respecto al test poligréfico, Philip J. Klass
descubrib en 1976 que en un primer examen poligréfico efectua-
do por John J. McCarthy los resultados fueron negativos. Esto
lo habfan ocultado -suponemos que en pro de la ciencia=- el
APRO y "The National Enquirer",

En el caso Walton se observa una actitud fraudulenta tan-
to por parte de los testigos como por parte de algunos de 1los
investigadores, ;para qué seguir hablando de alucinantes deli-
tos cbsmicos contra la libertad de las personas?

Esta breve exposicibn de tres de las m&s importantes his-
torias de abduccibdn nos ha de hacer reflexionar. Ha quedado
claro que estos tres casos no encierran ningén misterio y que
los ufblogos cuando les conviene ocultan y manipulan las prue-
bas. Y eso que estos son algunos de los casos reconocidos in-
ternacionalmente y que aparecen como auténticos =-ifaltar{a
mésl- en toda historia de la ufologfa que se precie.

Nos preguntamos: ;Resulta 16gico y racional que un suceso
como el protagonizado por Prbspera Mufioz sea objeto de debate
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en las plginas de "Cuadernos de Ufologfa"? Cuando nadie ha si=
do capaz de demostrar la realidad ffsica de una sola abduccibn,
y si ha habido gente capaz de demostrar el carfcter fraudulen-
to de algunos de los mls renombrados secuestros, ;cé6mo hemos de
entender que los "partidarios de un estudio cientifico del fe-
nbmeno ovni" (1) centren su interés en la etéreas abducciones?

En todo tema el hecho de que sea un sujeto determinado el
que proporcione la informacién resulta ya de por af suficien-
temente significativo. Cuando hablamos de ovnis esto tiene una
mayor importancia, dada la cantidad de listillos ~testigos y
ufblogos- que explotan comercialmente la presunta existencia
de un fenbmeno desconocido.

El caso de Prbspera Mufioz -iprbéspero casol!- llega hasta
nosotros teniendo como intermediario a Antonio Ribera. Por ahf
es por donde tenemos que empezar. Primero analicemos la fuente
informativa, y luego -s6lo luego- consideremos la posibilidad
o0 no de establecer un debate sobre el caso,

Las cosas claras: Antonio Ribera ha divulgado durante
afios como hechos auténticos fraudes como el de San Jos§ de
Valderas, Ummo, Adamski, Llanca, los Hill, los Triéngulos de
la Muerte, etc.

(Se puede valorar positivamente una fuente de informacibn
que viene desde hace aiios demostrando su falta de rigor al en=-
frentarse con presuntos avistamientos ovni? No.

Dejémonos de divagaciones y no perdamos més el tiempo. Si
la fuente informativa no es fiable, los datos proporcionados
por ella no nos sirven. Seguir discutiendo sobre la abduccibn
de Préspera Muiioz es muestra evidente del carfcter pseudocien-
t{fico de la ufologfa. Resulta que no sabemos cual es el obje-
to de estudio de la ufologfa, y los ufblogos ya estédn hablando
de secuestros de terrestres por parte de seres extraterrestres
=ibravoli=,

Si aquf empiezan a tomarse en serio las abducciones, se
demostrar8 una vez més que aquel ministro del franquismo no te-
nia razén.

"Spain is not different', aunque las abducciones sean
i"demasif pa'l body, colega"!

Notas:

(1) Ruesga Montiel, José&: Las abducciones a debate, II parte.
Comentario introductorio.- Edita Jose Ruesga Montiel.-
fCuadernos de Ufologla" (Sevilla), n2 13-14 (diciembre
1985), 19.

(2) Sheaffer, Robert M.: The UFO Verdict., Examining the Evi-
dence.- Prologado por James E. Oberg.- Prometheus Books.-
19-20 y 33-49.

(3) Roncoroni, Guillermo: Dionisio Llanca: E1l Informe Solari.-
Edita CIU.- "UFO Press"” (Buenos Airesi, ne 19 (enero-marzo
1984), 32-34,
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CENTELLAS

Por Luis Ruis Nogues
NEXICO

"No niego que el fendomeno de las centellas pueda aparecer en la
atmosfera; pero no tiene nada que ver con las descargas de la
electricidad ordinaria, ni estan relacionadas con los relidmpagos
o la ‘electricidad atmosférica".

Michael Faraday

Existe un fendmeno en la naturaleza muy poco conocido, al cual se
le ha dado el nombre de Cezn*ella*. Las centellas son esferas luminosas
tan brillantes como las l3dmparas fluorescentes. El tamafio de las esfe-
ras varia de algunos centimetros a varios metros de diidmetro. Pucden
tomar cualquier coloracidon, aunque el violeta y el verde son muy raros.
El fenomeno toma cuerpo en condiciones especiales y su materializaciodon
es instantdnea. Algunas veces parece que el destello es continuo y,
otras, intermitente. Las centellas pueden viajar paralelamente a 1lo
largo de un conductor, cerca de una sustancia aislante, o en el seno
mismo del aire. El fenomeno puede durar de unos cuantos segundos a va-
rios minutos. Algunas centellas se desvanecen poco a poco y otras desa
pérecen abruptamente y, en ocasiones, explotan.

En este capitulo queremos hacer una breve descripcidn del fendme-.
no de las centellas, aclarando que se har3d un estudio m3s completo en

otra monografia.

*Se le conoce tambien con los nombres de: globular lightning, fi-
re ball, ball of fire, lightning ball, ball *ightning, electric meteor,
foo-fighter, UFO, flying szucer, clipeus ardentes, telum igneum fulmi-
neum, ignis fulmineus, kugeiblitz, blitzkugel, krauts fireballs, klot-
blixtar, boules de feu, glosulaire de feu, foudre spherique, globes de
feu, tonnerre en boule, coup de foudre en boule, foudre globulaire,
éclair en boule, eclair fulgurant, fulmini globulaire, soucoupe volan-
te, sharovoyi molnii, kugelyzet, relédmpago globular, globo de fuego,
bolas relédmpago, relédmpago esférico, meteoros eléctricos, cazas de fue
gc, bola de fuego, sa2lzmanirzs, actinios, platillos volantes, OVNIs,

rayo fulgurante...
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Comencemos con la descripcion de sus propiedades fisicas tales co
mo: a) forma, estructura y-tamafio; b) color; ¢) olor; d) calor; e) so-
nido; f) movimientos; g) duracion; h) decaimiento; 1i) dgnsidad; j) ra-
diacidn; k) campo magnético; 1) energia.

a) Forma, estructura y tamafio. Pueden adoptar diversas formas: es
férica, oval, cilindrica, lidgrima, anillo,...

De acuerdo con Singer (1), del 10% al 20% no son esféricas. Se
han visto algunas en forma de anillos, otras, con un halo o corona
azul que s¢@ extiende desde el centro emitiendo, a veceg, chispas y ra-
yos.

Las mas grandes son las cilindricas, aunque son las menos reporta
das. La razon de su largo a su didmetro es por lo general de 2 a 1,
siendnm 15 centimetros ua difzetro bastante comin (es decir, cilindros
de 30 centimetros de largo por 15 de didmetro), aunque se han dado re-
portes de cilindros de =3s de 100 metros de largo.

Las centellas en forma de lagrima son por lo general de menos de
20 centimetros.

De acuerdo a los datos de Brand (2), Norinder (3), McNally (4) y
Rayle (5), quienes estudiaron colecciones de reportes de centellas (37,
156, 447 y 98 casos respectivamente), se encuentra que el didmetro pro
medio de estas es de: 15, 25, 35 y 55 centimetros respectivamente. Sus
datos se encuentran graficados en la siguiente figura:

4(r
— Brand (2) 37 casos

Rayle (5) 98 casos
— — — Norinder (3) 156 casos
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Distribucion de didmetros en algunos reportes de Centellas.
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Parece ser que mientras mas recientes son los estudios en este sen
tido, md3s grande es el didmetro promedio reportado, lo cual resulta sin
tomdtico. Si efectuamos un promedio ponderado con estos resultados ob-
tenemos un didmetro promedio de 35 centimetros (de 30 a 40 centimetros
para darlo en terminos de un intervalo de confiansa al 95%)

Por su parte Singer da un intervalo de 10 a 100 centimetros, acla
rando que existen reportes de esferas de medio centimetro y otros de
mi3s de 10 metros. Hobana y Weverbergh (6), por ejemplo, reporta esfe-
ras de 2.7 metros de diametro.

De acuerdo a Barry (7) existen tres tipos de estructura: i) soli-
da; ii) rotante; iii) de flama.

i) Estructura sdlida. Posee una superficie mate o reflectora o un
ni.lgo sd6lido con envoltura transliicida. Tiene un color verde o vicle-
t~ y un didmetro entre 30 y 50 centimetros.

ii) Estructura rotante. Es una combinacidn de colores. Generalmen-
t+ presenta un color interno brillante con polos de un color m3s oscu-
ro o una envoltura translicida.

iii) Estructura de flama. Se presenta mis frecuentemente con las
formas esférica y oval. Tiene un didmetro menor de 40 centimetros y un
didmetro mayor de m3s de un metro. Sus colores son el rojo o rojo-ama-
rillo.

b) Color. Los investigadores no se han puesto de acuerdo en cuan-
to a los colores predominantes, pues mientras unos afirman que el rojo
y el naranja son los m3s frecuentes, otros, dicen que lo son el amari-
llo, blanco, verde, rojo y violeta.

Los colores purpura y violeta se asocian generalmente a la forma
cilindrica.

Para Barry el 60% de los casos son rojo o rojo-amarillo, el 15%
amarillcs, y menos del 2% azules, en contradiccidn con lo reportado
por Brand en 1923 y Mathias en 1934 (8-10)

. So0lo el 1%Z de los observadores reportaron un cambio de color, y
este cambio fue de tres tipos: de rojo a blanco; de violeta a blanco;
y de amarillo a blanco.

Parece ser que el color esta relacionado con trazas de algiin ele-
mento o compuesto de la atmdsferz, tal como lo apuntan Barry (14}, Po-
well & Finkelstein (12) y Silberg (13).

c) 8lor. Los olores reportados son de lo mads variado, pero siem-
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pre, desagradable; lo que probablemente haya contribuido a relacionar
las centellas con los fendomenos diabdlicos.

Los olores mas frecuentemente reportados son: ozono, azufre encen
dido, 6xido nitrico, diéxido de nitrdgeno, a "huevos podridos", &dcido
sulfhidrico.

Rayle calcula que sdlo el 25% de los observadores ha reportado
olores asociados a las centellas, pero, considerando que s&lo el 50%
de los observadores han estado a menos de 15 metros concluye que todas
las centell%s van acompanadas de olor.

d) Cal%r. De acuerdo a Barry s6lo un pequefio porcentaje de los ob
servadores reportan emisidon de calor, fuego y otros dafios resultantes
de la proximidad de una centella. Esto también podrfa deberse a la le-
jania del observador respecto a la centella. Sin embargo, Singer afir-
ma que las centellas que desaparecen sin explosién irradiam intemso ca
lor.

Mientras los investigadores rusos estiman que una centella amari-
lla posee una temperatura de 14 000°K, otros dicen que es de 4 000°K.
De la ley de Wein se infieren temperaturas de 4 000-5 000°K. Adn mis,
se han considerado temperaturas de sélo 200°C.

Relacionando la radiacidn emitida por un cuerpo negro con el co-
lor observado en las centellas tenemos que la temperatura de &stas pue

de obtenerse de la ecuacion de Planck

dI, = 2mh 0> ay
& (enpEWRT) - )

donde: J, es la frecuencia en Hz; h, la constante de Planck
(6.625 X 10_34 J/seg); ¢, la velocidad de la luz en el vacio (2.99793
X 1010 cm/seg); k, la constante de Boltzman (1.38 X 10"'23 J/°R): y T,
la temperatura absoluta en °K. '

La longitud de onda a la cual el cuerpo negro emite la mdxima po-

tencia por unidad de longitud de onda esta dada por

~4

)Y T = 2898 X 10 cm°K
max
Para una centella azul (lmax = 4 700 A = 4.7 X 10_5 cm) :
TS 2888 2 o™~ b TR
4700

(Continuard en el préximo ndmero)
PASA A PAGINA N®



CUADERNOS DE UFOLOGIA

EXANINANDO LOS CAS0S OV
El factor Humano (V)
Por Paolo Toselli
ITALIA
Tradncoibn: Manuel Borraz Aymerich

PSICOSOCIOLOGIA DE LOS CASOS OVI CORRIENTRS

El sistema de creencias y el clima emocional que rodean a todo el
tema OVNI parecen ser el resultado de una extrafia enfermedad que esté
alcanzando inexorablemente a casi toda la poblaoién del globota saber,
la pérdida de faocultades para llamar a las cosas por su propio nomdbree.

La situzoifn es oasi siempre la miema.Cada ves que un vulgar globo
un meteoro o un satélite en su reingreso aparece en nuestre atmésfera-
oasi todo el amndo lo "identifioca™ en seguida como un OVNI y los perid
dioos pesan a hablar de unz2 “espectacular observacién OVNI" sin que,—
oon freouenciay,nadie abrigue la menor duda acerca de la naturalesa real
del fenbmeno.;Es posible que todo el mundo haya olvidiado la existencia
de meteoros,oohetes,satélites,globos,eto,de modo que casi cualquier co
8a que se mueva —=0 pareszca moverse—en el ocielo sea catalogada ocomo un
suceso OVNI de un tiempo a esta parte?.

¢Por qué los mismos errores de interpretaoién tienden a repetirse,
oomo siguiendo una especie de patrém no sblo repetitivo sino también -
oolectivo?.

A menudo se expresa superficialmente que los ocasos OVI se deben -
nicamente a la ignorancia de los testigos en lo que concierne a la ape
rienocia de todos los objetos naturales y artificiales que pueden ser vis
tos en el cieloe.

Indudablemente es cierto que la mayor parte de la poblacién de la
Tierre desconoce todo sobre las posiciones de las estrellas,las trayeo-—
torias de los aviones o incluso la existencia de artefaotos tan extralios
oomo los globos meteorolégicose

Bs oierto que la causa de algnnos de los casos OVI es la oreencia -
generalizada (aunque incérrecta)de que,por ejemplo,la iluminacibm de las
aeronaves es siempre roja o verde e intermitenteyde que los meteoros no
pueden volar horisontalmente,de que una estrella no puede moverse erré-
ticamente en el horiszonte (;cuanta gente conoce la existencia del efecto
autooinético?),y asf sucesivamente.Pero este "folklore"™ podrfa explicar
88lo la primera eta~a de un caso OVI:la confusibnjique podemos decir de
las otras?.

Y como hacer notar debidamente Hendry jobmo es gue las eternas es-
trellas,siempre en sus posiciones fijas,nunca habfan sido sefialadas an-
tes como OVNIS7.

Aun ocuando cada caso OVI pueda llevar asociados sus propios procesos
de error y transposicién,retrocedamos y analicemos la secuencia fisiols-
gica,peicolégioa y social de procesos que estd&n involucrados probablemente
en un caso OVI,en general.

Ciertos estudios neurofisiolégicos y psicoffsicos han sugerido que

por lo comfin sintetizamos nuestras percepciones de tal manera que deja—
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mos fuera la presencia del mundogpara ello elaboramos nuestro "modelo"
del mundo exterior dentro de muestro sistema nervioso y verificamos la

valides o autoconsistenoia de la informaciémn que nos llega sobre el te-
rrenoce.Si la informacién y el modelo concuerdan~que es el caso habitual

dada la constancia de las cosas—entonces la informacién gqueda fuera de

nuestra consciencia.Si hay algfin desacuerdo,es deciry,si la nueva infor-
maci6n es manifiestamente distinta (menor o mayor velocidad,diferente -~
forma y color) o incluso inexistente,entonces pasamos de nuevo a ser —
conscientes de la informacién (38).

La primera ves que conducimos por una deterwinada carretere,todo nos
parece nuevo e interesantesuna casa roja,un enorme Arbol,la ocarretera -
misma.3in embargo,poco a poooysconducimos por la misma carretere en nume
rosas ocasiones ininterrurpidamentesnos "acostumbramos®™ a todo aquello
que constituye su entorno.Ya no "vemos® los &rboles,los puentes,los —
tranquilos parajes,etc.En psicologia y fisiologfa este fenbmeno es ocngo
cido como “habitusoibn".

Si aplicamos este concepto a la ufologfa,podemos observar que un "ele
mento® foréneo que se introdusca en nuestro campo perceptivo preestable-
cido(por ejmeplo,una estrella prarticularmente brillante)puede ser experi
mentado como algo que no debfia estar allf y consouentemente jusgado como
extrano,insblito.Al llegar a este puntosdependiendo de la predisposicién
del observador—=referida a esta situmcibén especifica=la estrella puede ser
experimentada como 1o Que es realmente o,por ejemploscomo un OVNI.

A este respectoysresulta significativo el siguiente suceso mencionado
por Philip Morrison (35).Un poliofa informé por teléfono de un OVNI a al
gunos expertos de la Air Porce que lo conocian y sabfian de su seriedad y
oredibilidad:s"”Yo mismo tengo a la vista un platillo volante gue acaba de
aterrisar.Bst4 a un par de millas de aquf,destellando en el horizonte ba-
jJo el sol,y por supuesto tiene forma de disocojes de un material metdlico".
Al calto de unas horas llegaron los expertos y se acercaron cautelosamente
al lugar,para descubrir un dep8sito de aluminio al que se habfa dado el -
uso de abrevadero para el ganado en aguella sona tan seca.Todo lo que ha-
bfa dicho el policfa era cierto excepto una cosatno habfa visto al objeto
aterrisar.Era la primera ves en un par de semanas que ocnducia por aquella
carretera y al tomar una ocurva que conccia muy bienj,advirti8 a lo lejos un
extraio objeto nuevo que relucia.Todas sus demfs percepciones fueron correc
tas, pero supuso que lo habfia visto aterrizar...

Desde luego,la "habituscibén”™ por sf sola no es suficiente para dar —
cuenta del extraocrdinario n@imero de casos OVI.Por otre parte dberfa afs—-
dirse que el estado de relajacién (31)que se produce en el testigo como -
resultado de la realizacifén de numerosas acciones corrientes de tipo repe
titivo (durante las cuasles tiene luger muchas de las observaciones de OVNIS
¥y OVIS) puede llevar a una distorsifn de la percepoifn de un estfrmlo ordi-
narioe.

As{ durante un estado de no oonoentracién (falta de atencién),a saber,
una situaoién de reposo perceptivoyuna disminusién de los estiImulos fisio
16gicoe y externos puede corresponderse con un aumento de los estimulos -
interiores (52).De hecho puede ser bien significativo que las carreteras
solitarias,la oonducoién de un coche o las condiciones préximas al suefio
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(aspectos todos elloe que se relacionan con upa reduoida estimulacién
sensorial)sean factores predominantes en los casos de encuentroe cer—
0c3noB8e

Los diversos mecanismos de confusifén que tienen luger durante uwn -
encuentro cercano han sidc apropiadamente examinadoe por Peter Kor.—
"Una perscna o un grupo de personas que creen firmemente o est4n de. -
seando oreer en visitantes alienfgenas mantienen una esperanza latente
de encontrarse oon tales visitantese.Cuando esta expectativa se combina
oon un sesgo de acontecimientos ambignos y repentinos,la teneién y de-
sorientaoién resultantes permiten al suficiente margen de libertad sen-
sorial como para estructurer la sutuaoibén en términos de la expectativa.
Operando a partir de la premisa suboonsciente de cue las fuersas alie-
nigenas estin o pueden estar actuando,se integran indicios sensoriales
wuy dieparee para producir la ilueién mental de una investigecién escla
recedore para recrear ya sea la situacifn o el estado de 4nimo de los -
"testigos"spor lo general las tentativas para resolver este tipo de oca-
gos8 fallan,dando la impresiémn de gue lo que han informado los declaran-
tes debis haver sucedido realmente™ (25).Una coneideracién que merece -
nuestra atenciéne.

(Continuard en el préximo nfmero)
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UN FALSO OVNI SGBRE £L PESQUERO "MANCLO CID™

Per: ANGEL RODRIGUEZ ALVAREZ
ANGEL CARRETERO OLMEOO

En @ia GACETA DEL NORTE de fecha 26.03.78, aparece una noti
cia sin indicar fecha (tan ssle dice "hace varios afss"), en la que
se informa de un avistamiente OVUNI a muy peca distancia.

Mientras el pesguero "MANOLO CID", con base en el puerte =
gaditana de Barbate, se encontraba realizande labores de pesca en el
caladere de Zahara de los Atunes, el magquinista naval ANTONIO ABELLAN
GUERRERO observe en el ciele ynas luces a las que contasto desde el
buque con ssffales luminosas.

Oicho objete se culocs a la altura del mastil del pesqgusero,
a muy poca altura sobre sl nivel del mar, encendiends el objeto dos -
luces redondas y grandes como una plaza de torss (sequn relate de los
testiges), a la vez que el mar se agita y también el pesguero.

Los medios de comunicacicn airearen el hecho como tal avis
tamiente OUNI. El periodista J. J. BENITEZ, entreviste a la tripula-
cioen dsl Suque, y tambien identifice el objeto como OVUNI.

La tripulacion del buque estaba compuesta por el capitan 30
SE RIVERA, el maguinista naval, auteor de las sefdales, ANTONIO ABELLAN
GUERRERO; y los marineras (12 en total).

Hasta aqui la ocurride.

NUESTRA LABOR

El pescuero en cuestion, es un buque que pertenace a la Lis
ta 38:

- arqueo total: 67 toneladas.-
- arquee nete: 36 toneladas.-
- eslora: 17 metres.-

- manga: 6,20 metroes.-

- puntal: 2,10 metros.=-

Del estudie de toda la documentacion y espocialmente de las
declaraciones ds ANTONIO ABELLAN, se desprende que este observe la na
che anterior un objete que le produjs curiosidad, y prepare expresa-
mente para esa noche un fece para hecer seffas al ebjeto si lo velvia
a ver.

Nada mas tenemos que leer la nota de prensa para comprabar
lo expuesto anterisrmente:



34~

"Segun declaraciwnes dzl maguinista el foco que prepara era un reflec
ter de 100 watios a 24 voltios, can alcance de 100 metros y cen un --
cristal de aumante parabolico de 25 centimetros.

- Me lo haoian encargade para que sirviera a otro pesquero a la hora

de llegar a la boca del puerto. La potencia era muy censiderable.-

— Pues a la noche siguiente regresamos a los mismos caladerocs. Y a la
misma hora, mi intencion era simple: si el "ovni'" pasaba de nuevo le

enfecaria con el reflectar !y a ver que pasaba...!."

Posteriormente, nuestre grupo, oudo identificar dichao obje-
to coms helicoptero de la Armada ep mision de policia en el Estrecho.

Este helicontere, al recihir las sefales hechas desde el =--
pesguero, se colocoe sobre el buque y encendie dos fmcos halogenos de
luz blanca, que ceqgo y aterrorizo a les tripulantes del mencionado bu
que.

Pensamos que la impresien de la luz y el panico de los pes-
cadores les impidio, en su momento, la identificacien correcta del ob
jeto.

Hemos de nuntualizar le siguiente:

1) Existia una predisposicion por parte ds la tripulacion y especial-
mente por parte de ANTONIO ASELLAN GUERRERO, para ver lo que sienda -
un helicoptere confundieron con otra cosa.

2) Esta predisposicicn se manifiesta claramente en las dsclaraciaones
afectuadas por el testigo, y en los preparatives realizades por el —--
mismo para hacer las sefias al ob jeto.

3) No comprendemos como pers@nas acostumbradas a ver objstos lumino=-
sos perfectamente conocidos, confuncdieron una de ellos con un OUNI.

La zona donde efectuaba ses trabajos de pesca, es la mas freg
cuentada por todo tipo de buques y aeronaves en nuestro literal; que
en un primer memante puedan ser confundidas por el observader, pere -
despues de una corta obssrvacion son perfactamente identificadas por
los prosios testigoes.

4) No comprendemos en las declaraciones de los testigos la denomina-
cion dada de disco. Esta palabra é(fue dicha por los mismos?, o éindu-
cida por el periedista?.

5) Por etra parte tenemos las declaraciones ds los propios interesados
sobre los fenomaenos producidos per el objete: - sonido igual al reali
zado por un helicoptere, - movimiento del mar y dsl buque, que es el
clasice producido por el efecto de un helicoptere a corta altura sobre
el mar.

6) Aqui hemos de hablar sobre la altura objeto/testigo, que estimamos
muy corta (sobre 15/20 metros) gue per efecto de los fecos halogenos
podia parecer que tocaba el mastil del buque.
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7) Podemos fechar este fenomene entre Junio/Octubre de 1.376, segun
se desprende de las declaracienes sfectuadas despues por los testigos.

Por lo tante, a nuestro juicio, podemos calificar este caso
como negativo Tipo I. Siende identificado el objeto como helicoptera.

Por otra parte, tenemos la duda de la distancia ubjeto/teg
tige. éNe peligraria la integridad del pes.uero y su tripulacion?. =--
Consultade a algunes pilotes da helicopteres, nos comunicamen gue la
distancia dada sobre 15/20 matros, puade ser correcta; dependiende sa
lo del estado de la mar, el tiemno 2n esa momente y el entrenamiento
del pilote.

Tambien nos informaren que la luz dada par uno de eseos fo-
cos halogenes, es cegadora, y tiene un diametro muy grande, siendo por
tante correcte el tamafo dado por la tripulacion (tamafo aparente).

Por ultimo, hos tueda una duda: égque fue lo que vieron la -
noche anterior?, é&luces?, éotro ovni?, o, 4era acase otro helicoptero?.
Lamentandole mucho, estas preguntas quedaran sin respuesta.

Para finalizar, no comprendemos comd el periodista autor del
articulo publicado en la GACETA DEL NORTE, conocedor de nuestro lito-
ral, ya que pasa algun tiempo al affe en g&l; ha hablado de esta noticia
cemo lo ha heche, y no ha realizado las comprobacionas pertinentes ap
tes de calificarlo como lo ha hecho.

Cédiz, Octubre de 1.985

ufo press iSuscribase hoy!

LRevista UFO PRESS De Editorial NOUS ¢Estuvo suscripto con anteriordad a UFO PRESS? St —NO
Dedicada al estudio, divulgacion y critica del fe- {Renueva Ud.su suscripcion? St —NO
nodmeno OVNI. {En caso afirmativo indique a partir de cué ndmero:................ )

¢Estd Ud. interesado erf adquirir e;jemplares anteriores S| —N(
(En caso afirmativo indique 105 NOMEr0S:....oviveeirenremveeneiareeiinns )

FORMULARIO DE SUSCRIPCION i

Adjuntar cheque o giro postal a la orden de GUSTAVO M.
RYO FERNANDEZ por el valor de & 10 correspondientes a |
suscripciéon anual {seis numeros) de la revista bimestral UF

APENIdO: weveiecrireree e NOMDBIe: .oveeeeieeecvecerieieans PRESS. El envio, preferentemente, por correo certificado,deb
Calle: vvrnieciee s o v Namero.......... PiSO ...coces Dto..ccveeirens raefectuarse a:
Ciudad ..cccvvies iviiniriiiee, Editorial NOUS ProduccionesSRL

Provincia Av. 8elgrano 766,70 27",
Tel: v enieenen (particutar) .......ceeveeeneenneee.n. lOficina) 1092 Buenos Aires, Argentina
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CUADERNOS DE UFOLOGIA

NISCELANEA

Como es costumbre en nuestra publicacibn,dedicamoe estas d1ti-
mas péginas paru insertar opiniones,commmicados,notas,etc,de nuestros oo
laboradores.

Intentamos con ello que la participaoiém sea algo vivo.Contri-
buye sin recelos, !!PARTICIPALL.

00000000000¢0¢0:0¢0:000¢0¢000¢000¢0¢0¢0¢0¢0¢0¢0+:0¢0¢0¢:0:0:0:0+.0.0.0

BABCHS OPINA

Evaluacidn y determinacibn confiabilidad-extrafieza
Por Roberto Banchs Lloret
Bs. Aires—=-ARCENTINA

El fenémeno Owvni como preooupacibn cientifice es bastante reciente,
pero no es menos evidente que existe un generalizado desconoocimiento -
de lo que entraia dicha preocupacibn.Puedo advertir ademds que autores
autotitulados "serios",con trabajos también titulados "serios",quizé
con buenas intenciones,refriegan términos,conceptoe y autores de ocardc
ter metacientffico o ppistemolSgico de los que apenas parecen conocer,
rretendiendo validar una suerte de condiciones cientificas ausente en
la mayorfa de los casos.Esto me haoe sonreir por el pretendido status
de sus producciones,aunque hay qgue advertir los habituales errores en
que suelen incurrir=a veces inadvertidos por el comfin de los lectores-
cuando intentan parafrasearyrefritar y hasta "refutar™ ciertas ideas -
de pensadores de la ocienoia,a los que s6lo conocen por un pPdrrafo exr—
traidoyde una obra o un articulo.Bay que decir que el asno,por mis que
se oculte tras un ulmf£ceoyno Puede dejar de aoultar sus orejase.

Esta serie de contrariedades me trae al recuerdo el comentario po-
co felfiz respecto al sistema que adopté pare la evaluacibn y determina-
ci6n confiabilidad-extraiiesa (C~E)(siendo uno de los primeros de aplioca
ci6n prdctica y,desde luego,perfectible),por parte de V.J. Ballester -
Olmos y M. Ouaspyen los OVNIS Y LA CIENCIA,ps.134/136,quienes siguiendo
un tortuoso camino sugieren que: "en todo casoy,partiendo del supuesto -
de que no existe un acuerdo global en torno a los sistemas de clasifica
cién de la fenomenologfa,no consideramos juicioso (!!)basar el fndice -
de extrafiezsa en uno de (esos sistemas) y,afin menos,en uno nuevo.La idea
es buena~-prosiguen los autores—,lo admitimos,si hubiera un consenso t4-
cito atendiendo a la divisién de la fenomenologfa ovni,pero en ausencia
de elloyno resulta prdctica™. Basta continuar oon la lecture pare darse

cuenta que esto ha mervido a modo de presentacibn,para que Vicente Ba-
llester Clmos proponge "su” nuevo sistema de evaluaocibén. !Que oontradic-




0iényooraje y absurdo!.N6tese bien los argumentos:™la idea es buena”,
dioeypero no habiendo consenso,noc resulta préctioa,por consiguiente
no sirve.Obvia sefialar que esos autores apelan a un razonamiento no-
toriamente falas.Pero oaben otras obgervacionessen primer lugar,no se
trata de una "idea"y,sino de un sistema acabadosluego enuncia gue "no
tenfa oonsenso",cusndo en realidad jam4s fue expuesto al consenso (no
porque fuera rechazado)sa la falta de consenso,deduoe/h que "no resul-
ta prédctica™,1lo0 cual no se infiere de los enunciados anterioresynada
tiene que ver su faz consensual oon la utilitaria o préctica del sis-
temBjergo,"no sirvemeAsi de f4cile.Cualquier reourrencia a la 1l6gioa -~
(ciencia formal) hace insostenible este pseudo-argumento,engainoso en su
estructura formal de razonamiento.Estarfa fuera de lungar incluir agui
el sistema de evalunacién de los informesysegin Indioes de oonfiabili-
dad y extrafiesa,que propuese hace mds de 12 afios{pare ello oonefiltese
la bibliograffa respectiva)jpero véase que m4s alld de la probidad que
pudieren tener ambos métodosy,si aplicamos el criterio esgrimido por Ba-
llester y Guasp para descalificar a los demdsya su propio sistemaysel -
oardocter més novedoso y afin menos consensual,harfa cue su propuesta se
fundiere a s8f mismo antes de ser expuesta a la critica.

Si no se trata de un inocultable error en el razonamiento de los =
autoresy,irremediablemente debemos inelinarnos a sospechar que bay una
total falta de HONESTIDADe.Peor mal que aqueja a los investigandores y -
del que debemos estar prevenidos.l.os heohosyla palabra impresaynos dan
la razéne.Es lamentable.S61l0 me he limitado a traer unos ejemplos y al-—
gunos comentarios para ilustrarles como la ufologfasadems de ser ra—
cional,debe ser fundamentalmente honesta.Tal vez eso es lo que deba es-
tar faltando...

(Extracto correzido de la carta de R. Banche a J. Ruesga
Montiel de 24/7/85).

Agradecgeremos cualcuier
informacién adicional que
se nos Pueda hacer llegar
sobre el presente caso.

huellas de un «OVNI» en ‘un,
___vmedo de Ciudad Real

ALAMEDA DE CERVERA
-(Ciudad Real), 30 (EFE).—El pio-
pietario de un vi ﬂ‘cdo asegurd ayer

haber encontrado «claras huellas-

de OVNI» en sus terrenos, a seis
kilémetros de la localidad man-
chega de Alameda de Cervera.
Segin ¢l propietario, Gue no
quiso revelar su identidad, las se-
flales consisten en tres agujeros
de 30 a 40 centimetros de profun-
didad, en forma de tridngulo, en
cuyo interior aparecen restos de
sarmientos quemados, «como por

LIVLR GRCETRY

grand:s escapes de fucgo»

Al tener conociiniento de la no-
ticra, vecinos del lugar se acerca-
ron al escenario del suceso, coin-
probando, segun manifestaron,
«Que se trata rcalmente de huellas
anormales, no producidas Por
mano humana ni maquinaria co-
nocida».

El propietario del vxhcdo natu-
ral de Tomelloso, (Ciudad Real),
adquirid la finca donde se ha pro-
ducido el hccho muy reciente-
mente. - =

(smamwcm :{. ~JULTO-3G -

Para elloy,dirigirse a -
nuestra direccién bhabitual.

cdo




(Por Luis de Manuel Garijo

Ingeniero Técnico) -38-
(José Vicente Alés Rodrigo

Industrial).

ARCHIVO CANARIO,-

Es te Comunicado Ufolégico tiene por fin el hacer saber a todos
los inves tigadores de Espafia, y de otras partes del mundo, as{ --
como personas interesadas en el tema de la investigacién del fend
meno OVNI, que en la ciudad de Valencia existe la asociacién AVIU
(Asociaoién Valenciana de Investigaciones Ufolégicas), de la que
-dos miembros pertenecientes a la misma, presidente José Vicente
Alés Rodrigo y Luis de Manuel Garijo; se encuentran comprome tidos
en la realizacién de un es tudio exaustivo de la fenomenologia Ufpo
légica producida en las Islas Canarias,

Este trabajo de recopilacién y andlisis de la casufstica cana-
ria, fué iniciado en Emero de 1,978 del que hace mas de 10 afios -
de trabajo, consiguiendo hasta la fecha unos 300 casos denuncia--
dos de posibles observaciones "OVNIs",

En su momento se comunicé en la revista STENDEK (Servicio In--
formativo del "CENTRO DE ES UDIOS INTERPLANETARIOS" )de Barcelona,
nt 36 Junio de 1,979, informacién sobre este trabajo., Hoy este --
trabajo se encuentra en el punto casi final de recopilacién de --
nuevos datos; al mismo tiempo se estd{ realizando el estudio indi-
vidual de cada uno de los informes o dossiers, as{ como la necesi
dad de los informes, as{ como la necesidad de computarizar un ele
vado nimero de pardmetros de los casos que integren El1 Catélogo -
Final.

Cuando es te trabap quede terminado, nos dedicaremos a la tarea
minuciosa de analizar la casuistica obtenida y tratar de encontrar
alguna constante que pueda darnos algin tipo de luz sobre la pro--
blemdtica OVNI en el Archipiélago Canario y, en general, sobre el
gran enigma que supone la observacién de los Objetos Volantes No -
Identificados,

Hacemos una llamada a la colaboracién de todos aquellos que po-
sean informes, resul tados de encuestas, recortes de prensa, etc.,
relacionados con observaciones OVNI ocurridas en las Islas Cana---
rias,

Solicitamos concretamente , el envio de indices que detallen --
la fecha y el lugar de los casos por ellos recopilados, as{ oomo -
la referencia informativa de l]a dooumentacién que se posea (peri6di
cos y fechas de publicaciédn, carta del testigo, cuestionario, inves
tigacién directa, fotograffas, clichés, as{ como material de graba--
cién, etc,). Por nuestra parte cotejaremos dicha informacién con --
nuestros {ndices, y tras el resultado solicitaremos original o co--
pia de documentacién que no poseamos en nues tros archivos, El1 mate-
rial que se nos envie, su valor mfs gastos de envio serdn debidamen
te abonados.

Valencia, a 6 de Setiembre de 1,986

NOTA:
Euanuier correspondencia relativa a este trabajo Ufolégioo, deberd
dirigirse a:

SR, JOSE VICENTE ALOS RODRIGO
C/TERUELNS 2-9%
VALENCIA- 46008,




JOSE RUESGA MONTIEL

POLIGONO SAN PABLO BARRIO"E"
BLOQUE , 819- 228
41007 SEVILLA

Sevilla,Septbre de 1.986

Bestimado amigo y oolaboredors

Fabrds observado que durante el presente aiio Cdl ha sufrido
un enorwe retreso em su habitual sarcha de publicaoién.

Con el nfimero 13-14 cubrimoes el fltimo nfmerc del aiio 1985
¥ el primero ocorrespondiente al aiio en curso.Con fecha de cabe-
cera de Marso 1986,lansamos el nfimero 15,que ya eufrié un enor-
ne retraso en su distribuocidn y ahore,Septbre 1986,ponemos en -
vuestras manos el némero 16. Permitidme haoer historia.

Con el esfuergzo del némero doble 13-14 nuestros fondos parea
publicaoién se redujeron al minimo, presentdndose el greve proble
wa de no disponer de medios para el lensamiento del nfimero 15.-
Pese a ello y consoiente de mi obligacién como coordinadoryobli-
gaoibn oontraida con aquellos que prestfteis un dia vuestra ocon-
fianza en mi persoma,oontribu{ generosamente de mi propio bolei-
llo para hacer posible el lansamiento del n@imero 15.Pese a todo,
me vi en la obliganoibn de suspender los envios a quienes no ha-
bian removado sus ayudas anuales y supPrimir momenténesmente los
envios al extranjero.

Poco & pocoyalgunos de vosotros me habeis hecho llegar vues
tras ayndas anuales y oon ello ha esido posible ocubrir el nt 1é.

La situsoién actual es bastante claras.Para qus CdU pueda oon
tinuar public4ndose es necesario un esfuerso comfn con la renova-
0ién de vuestras ayudas a partir de la reocepoién de este nfimero.
Para ello hemos valorado los inorementos de costos (papel,ropro-
duooién, gastos de oorreos,etc),resultando un precio unitario de
350 ptas/ejemplar,o 1o que es lo mismo 1.400 ptas. de ayuda anual.
8i todos vosotros colaborais generosamente,inoluso ampliando la =
cuantia de vuestras ayudas,Cd0 podr{s disponer de garauntfas de pu
blicaocién pare el faturo.Caso oontrario,aunque mi sentir es otro,
como coordinador no podrfa seguir haciendo frente a esos desembol
808 personales que he venido haciendo y el futuro de CdU seria bas
tante incierto.

Estoy seguro de encontrar en vosoiros el apoyo y el entusias~
mo necesarios para consolidar a CdU,que aunQue con una presentacién
hunildeyha sido capaz de ser valorado mxy positivamente no s6lo en
Espafa,sino en todos aquello ises donde han llegado sus péginas.

Con la oertesa de wuest j;laboraoi&n,reoibid mi =48 einocero

o

abrazo. >

/
— Pdo.= ;Mﬁ:l;;mtiel
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